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Guatemala, 12 de diciembre de 2018

Sefiores Miembros

Consejo de la Facultad de Ciencias Juridicas y Justicia
Universidad Panamericana

Presente

Estimados sefiores:

Tengo el agrado de dirigirme a ustedes, haciendo referencia a mi nombramiento

como asesor del estudiante Jaime Rubén Lopez Rivas camnet 201711808, Al

respecto se manifiesta que:

a) Brinde acompafiamiento al estudiante en referencia durante el proceso de
elaboracion de la tesis denominada: LA MULTA, SUS EFECTOS ANTE
LA IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE AMPARO.

b) Durante ese proceso le fueron sugeridas correcciones que realizd conforme los
lineamientos proporcionados.

c¢) Habiendo leido la versién final del documento, se establece que el mismo
constituye un estudio serio en torno al tema investigado, cumpliendo con los
requerimientos metodolégicos establecidos por la Facultad de Ciencias
Juridicas y Justicia para esta modalidad académica.

En virtud de lo anterior, por este medio emito DICTAMEN FAVORABLE para que

se continde con los tramites de rigor.

Atentamente,

tana Ducia Yon Véliz

\



Guatemala, 14 de agosto de 2019

Sefiores Miembros

Consejo de la Facultad de Ciencias Juridicas y Justicia
Universidad Panamericana

Presente

Estimados sefiores:

Tengo el agrado de dirigirme a ustedes, haciendo referencia a mi nombramiento
como revisor metodoldgico de la tesis de Maestria en Justicia Constitucional del
estudiante Jaime Rubén Lopez Rivas, carné 201711808, titulada La multa, sus
efectos ante la improcedencia de la accion de amparo. Me permito
manifestarles que la version final de la investigacion fue objeto de revision de
forma y fondo, estableciendo que la misma constituye un estudio serio que
cumple con los requerimientos metodoldgicos establecidos por la Facultad de

Ciencias Juridicas y Justicia para esta modalidad académica.

En virtud de lo anterior, por este medio emito DICTAMEN FAVORABLE para

que se continde con los tramites de rigor.
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ORDEN DE IMPRESION DE TESIS DE MAESTRIA

Nombre del Estudiante: JAIME RUBEN LOPEZ RIVAS
Titulo de la tesis LA MULTA, SUS EFECTOS ANTE LA
IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE AMPARO

El Decano de la Facultad de Ciencias Juridicas y Justicia,
Considerando:

Primero: Que previo a otorgarsele el grado académico de Magister en Justicia
Constitucional, el estudiante ya mencionado, ha desarrollado el proceso de investigacion y
redaccion de su tesis de Maestria.

Segundo: Que tengo a la vista el dictamen favorable emitido por la tutora, M.SC. Diana
Lucia Yon Véliz de fecha 12 de diciembre del 2018.

Tercero: Que tengo a la vista el dictamen favorable emitido por la revisora, M.Sc. Alba
Lorena Alonzo Ortiz de fecha 14 de agosto del 2019.

Por tanto,

Autoriza la impresion de la tesis elaborada por el estudiante ya identificado en el acapite del
presente documento, como requisito previo a la graduacion profesional.

Guatemala, 6 de mayo del 2024

"Sabiduria ante todo, adquiere sabiduria"
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Dedicatoria

Esta tesis la dedico a:
Dios quien ha cumplido su palabra, siendo mi guia, fortaleza, guardador, protector, su fidelidad y

amor ha estado conmigo en todo tiempo; a través de su misericordia.

A toda mi familia porque con sus oraciones, consejos y palaras de aliento hicieron de mi una mejor

persona y me acompafian en todos mis suefios y metas.

Agradezco a quienes me guiaron en el uso y manejo informatico, lo que fue un gran aprendizaje y

que complemento presentar este trabajo.

A la Universidad Panamericana, a través del sefior Rector, del sefior Decano, asi como a la Revisora
y Asesora de tesis, porque crearon una idea innovadora en Guatemala, una metodologia virtual
para que aquellas personas que no tenemos acceso inmediato a los campus de estudio, pudiéramos
iniciar y concluir esta meta trascendental en nuestra vida profesional, se anticiparon al tiempo de

crisis.



Nota: Para efectos legales Unicamente el sustentante es responsable del contenido del presente

trabajo.
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Resumen

Es recurrente observar que el abogado en el ejercicio profesional representando intereses publicos
0 privados, evacUa audiencias relacionadas con acciones de amparo interpuestas, por una de las
partes procesales, mayormente la parte sindicada, acusada, demandada o vencida en justicia
ordinaria o administrativa, pretendiendo revisar lo actuado, resoluciones que ya se ha examinado
en segunda instancia por los 6rganos de alzada, segun la naturaleza del proceso del que emana la
resolucion recurrida; la accion de amparo se intenta como una tercera instancia o instancia revisora

de la justicia ordinaria.

No existen mecanismos objetivos y subjetivos de control constitucional, para evitar el abuso en el
uso de la accion constitucional de amparo, de igual manera la sancién establecida, no permite una
auto depuracion o control inicial para el abogado que pretenda intentar o intente una accion de
amparo que evidentemente no constituye materia de amparo, y que constituya en un mecanismo
disuasivo, tanto para el profesional como para el particular que considere recurrir ante dicha

proteccion.

Se obtuvo una muestra del total de sentencias emitidas por la Corte de Constitucionalidad en el afio
2017, se realizé un analisis descriptivo, explicando el sentido en que se ha resuelto cada una de
ellas, otorgando o denegando la proteccion constitucional, asi como de las sanciones que el
Tribunal Constitucional emite cuando son declaradas frivolas e improcedentes, incluyendo el
analisis cuando a pesar que proceda la sancion contemplada en el articulo 46 de la Ley de Amparo,
Exhibicién Personal y de Constitucional, el Tribunal Constitucional considere que no proceder

imponer la misma.

Se considera necesario reformar la sancion que contempla el articulo precitado, adecuandolas a la
realidad socioeconomica del pais y que el profesional del derecho sea responsable tambien desde

el punto de vista ético de su patrocino en justicia constitucional.

Palabras clave: Accion. Amparo. Efecto. Multa. Reforma.



Introduccion

En el ejercicio de la profesion de abogado en especial como Fiscal del Ministerio Publico, he
observado que se intenta la accion de amparo, y que un alto porcentaje son declaradas sin lugar y
se impone la sancién econémica correspondiente, por lo que genera la interrogante ¢ Es efectiva la
multa como sancién en la accion de amparo, de conformidad con el articulo 46 de la Ley de

Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad?

El tema corresponde a intereses de estudios y trabajo, dentro de trabajo de fiscal del Ministerio
Publico, constantemente se evacuan audiencias relacionadas con acciones de amparo interpuestas,
por una de las partes procesales, en mayor incidencia la sindicada, acusada, demandada o vencida
en justicia ordinaria o administrativa, quienes pretenden que se revise lo actuado por los Jueces de
Primera Instancia, resoluciones que ya han sido examinadas en alzada por la autoridad competente,
por lo que se aprecia gque la accion de amparo se intenta sin perjuicio que no exista amenaza o
violacion a derecho fundamental alguno, protegido por la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala o las leyes, como lo dispone el articulo 8 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y
de Constitucionalidad, constituyéndose en la practica como una tercera instancia o instancia

revisora de la justicia ordinaria.

Se pretende establecer si existe la necesidad de reformar el articulo 46 de la Ley de Amparo,
Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, a efecto de que sea disuasiva, motivadora y
coercitiva, y si es necesario introducir mecanismos objetivos y subjetivos que sean tomados por el
abogado litigante como disuasiva y preventiva ante la pretension de intentar una accion de amparo
evidentemente improcedente, en como consecuencia evitaria el abuso en en el uso de la accién
constitucional de amparo; asi mismo establecer si la multa es un efecto ante la improcedencia la

accion de amparo, a quien se le impone, si es efectiva como sancion.

En relacion a la metodologia a utilizar se analizaran la muestra de las sentencias que se obtengan a
través de investigacion documental, muestra que corresponde a cincuenta sentencias que la Corte

de Constitucionalidad ha emitido durante el afio dos mil diecisiete, describiendo y explicando los



sentidos en que se ha resuelto cada una de ellas, ya sea otorgando o denegando la proteccién
constitucional, asi como de las sanciones que el Tribunal Constitucional emite cuando son
declaradas frivolas e improcedentes, asi como analizar cuando a pesar que proceda la sancion
contemplada en el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucional, el

Tribunal Constitucional considere que no proceder imponer la misma.

Se desarrollara en seis capitulos:

En el capitulo I, describira el origen histérico del amparo en Guatemala.

En el capitulo Il, describird garantias constitucionales, Derechos Humanos, derechos
fundamentales, dignidad humana, proteccion constitucional de los derechos fundamentales en

Guatemala.

En el capitulo 111, definird el amparo, su naturaleza juridica, sus fines y efectos.

El capitulo IV describira el inicio de la accién de amparo, motivos de procedencia de la accién de

amparo, sujetos pasivos, sujetos activos y la procedencia de la accion de amparo.

En el capitulo V, se describird el tramite del proceso de amparo, primera instancia, segunda

instancia, Unica instancia y la enmienda del procedimiento.

El capitulo VI, desarrollara la investigacion documental, y el analisis la muestra obtenida de las

sentencias de la Corte de Constitucionalidad y que corresponden al afio 2017.
En el capitulo V11 se describira la multa, sus efectos ante la improcedencia de la accion de amparo,

motivos de admision o rechazo de la accién de amparo, la reforma de la multa como efecto de la

accion de amparo.



Marco metodoldgico

Tema de investigacion

Establecer el efecto de la multa ante la improcedencia de la accion de amparo, si como sancion es
disuasiva, motivadora o coercitiva, en caso no lo sea, ¢Es necesario reformar el articulo 46 de la
Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad?, a fin de evitar la practica del litigio
malicioso al utilizar la accion de amparo como instancia revisora de lo actuado y resuelto por los

jueces ordinarios.

Meétodo de investigacion

Se analizara la doctrina, tanto literaria, asi como la jurisprudencia que constituyen las sentencias
emitidas por la Corte de Constitucionalidad en especial una muestra del afio 2017, se realizard una
investigacion documental, a traves de deduccidn e induccidn, se podran dar respuesta a la pregunta

de investigacion formulada, y si los objetivos generales y especiales de la investigacion se logran.

Tipo de investigacion

Tomando en cuenta el tema de investigacion, el origen del problema, asi como el método de
investigacion; se considera que el tipo de investigacidn sera documental, por cuanto que toda la
informacidn se encuentra recopilada, archivada y puede ser consultada en la Secretaria General de

la Corte de Constitucionalidad, y en el portal electronico de dicha Corte.

También se podré aplicar, a través de la investigacion de campo y utilizando la entrevista, la
recoleccion de datos, para ser analizados y poder establecer de los documentos y datos recabados,

si se comprueba la hipdtesis planteada.



Nivel de investigacion

La Investigacion serd exploratoria y descriptiva porque existe informacion suficiente en los
archivos de la Secretaria General de la Corte de Constitucionalidad, en donde se almacenan las
diferentes sentencias que se dictan en amparos de Unica instancia o de las diferentes sentencias que
se dictan en los amparos que en apelacion resuelve la citada Corte, en especial del afio dos mil
diecisiete.

Asi mismo, se considera explicativa, debido a la cantidad de expedientes en los cuales se han
diligenciado acciones de amparo, procediendo a determinar segin los motivos de admision o
rechazo, refleja o no el uso malicioso de la referida accion, tendiente a revisar lo actuado por
juzgadores ordinarios, asi como las razones para imposicion o no multa en contra del abogado que

patrocine a quien se considera sujeto activo de la accion de amparo.

Pregunta de la investigacion

¢ Es efectiva la multa como sancidn en la accion de amparo, de conformidad con el articulo 46 de

la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad?

Hipotesis

La accion de amparo que se declara improcedente (cualquier motivo), como efecto tendra la

imposicion de una multa, que como sancién no efectiva.

Analisis de la factibilidad y viabilidad

El tema tiene como objetivo obtener mayor certeza en el conocimiento de la accion, proceso y
garantia de amparo, estudios para mejorar los conocimientos doctrinarios y juridicos del Amparo,
trabajo para mejorar la técnica de la procedencia del amparo, para intentarla y oponerse, cuando

corresponda.



Las fuentes de informacion, en el afio 2017 la Comision Internacional contra la Impunidad en
Guatemala -CICIG-, present6 una segunda propuesta de reforma de la Ley de Amparo, Exhibicion
Personal y de Constitucionalidad, que fue producto del abuso de la accion de amparo, para revisar
lo actuado por los jueces ordinarios, estableciendo de esa manera una tercera instancia, para
demorar el curso normal de un proceso ordinario, no solo penal, sino de las demés materias, existe
informacion doctrinaria suficiente para desarrollar el tema del amparo, asi como informacion
estadistica y de contenido, para determinar si el amparo se ha interpuesto ante la existencia de
agravio constitucional, o ha sido planteado de forma maliciosa, esta informacion se puede obtener
a través de la Secretaria General de la Corte de Constitucionalidad o de la pagina electronica de la
Corte.

Variables de investigacion

Para desarrollar el proyecto de investigacion se tiene contemplado desarrollar el plan de

investigacién que contenga cada uno de los elementos que se describen a continuacion:

Problematica

Conforme el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, en las
acciones de amparo, que se declaren improcedentes, se sancionara al abogado que patrocine la
misma, sin embargo, en los registros de la Corte de Constitucionalidad, se puede observar el
aumento considerable en la presentacion de la accion de amparo; el articulo 211 de la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala dispone que: En ningln proceso habra mas de dos instancias
y el magistrado o juez que haya ejercido jurisdiccion en alguna de ellas no podré conocer en la otra
ni en casacion, en el mismo asunto, sin incurrir en responsabilidad. Ningun tribunal o autoridad

puede conocer de procesos fenecidos, salvo los casos y formas de revision que determine la ley.

En el articulo precitado, existe una prohibicion para el Estado de Guatemala, en el sentido que el
poder judicial, a través de sus diferentes 6rganos jurisdiccionales, establezcan una tercera instancia,

sin embargo a nivel de las partes procesales consideradas para efectos de estudio como de litigantes



0 pretensores, existe una practica recurrente en el sentido de motivar la justicia constitucional,
buscando proteccidon constitucional, invocando la violacion de una garantia o derecho fundamental,
al dictar sentencia la Corte de Constitucionalidad, niega el otorgamiento del amparo intentado e
impone multa si se trata de abogado particular o exonera la misma si representa intereses publicos;
sin embargo, la multa contenida en el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de

Constitucionalidad, cumplira sus funciones disuasivas, motivadoras y sancionadora.

Variable de Estudio

Establecer el efecto de la multa ante la improcedencia de la accion de amparo, si como sancion es
disuasiva, motivadora o coercitiva, en caso no lo sea, ;Es necesario reformar el articulo 46 de la
Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad?, a fin de evitar la préctica del litigio
malicioso al utilizar la accion de amparo como instancia revisora de lo actuado y resuelto por los

jueces ordinarios.

Indicadores de la variable (sub tema de la variable de estudio)

Conocimiento de la multa como un efecto de la improcedencia de la accion de amparo.

A quienes se le impone la multa, como sancion por improcedencia de la accion de amparo.

La multa es efectiva, como sancion en la accion de amparo.

Es necesario reformar el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de

Constitucionalidad.

Pregunta de Investigacion

¢ Es efectiva la multa como sancidn en la accion de amparo, de conformidad con el articulo 46 de
la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad?

Objetivo General

Establecer la necesidad de reformar el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de

Constitucionalidad, a efecto de que sea disuasiva, motivadora y coercitiva.



Objetivos especificos

Establecer la multa, como un efecto a la improcedencia de la accion de amparo.

Establecer a quienes se le impone la multa, como sancidn por improcedencia a la accién de amparo.
Establecer si la multa es efectiva, como sancion en la accién de amparo.

Establecer de conformidad con el anélisis de la investigacion, si es necesario la reforma del articulo
46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Parte del marco teérico

Establecer el efecto de la multa ante la improcedencia de la accion de amparo, si como sancion es
disuasiva, motivadora o coercitiva, en caso no lo sea, ¢Es necesario reformar el articulo 46 de la
Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad?, a fin de evitar la préctica del litigio
malicioso al utilizar la accion de amparo como instancia revisora de lo actuado técnicamente
constituyéndose en una tercer instancia, porgue se pretende que constitucionalmente se conozca el
fondo del asunto principal como una violacion a derechos fundamentales y resuelto por los jueces
ordinarios, y posiblemente una forma de entorpecer los plazos procesales, retrasando sus

incidencias.

Parte del marco teorico

Antecedentes: se procedié a consultar informacion en especial haciendo uso de la tecnologia y

referencias de autores nacionales e internacionales, al efecto se encontraron los siguientes:

Noticia

Presidente de la Corte de Constitucionalidad ve necesario reformar la Ley de Amparo

Alvarez, Nancy,
https://www.publinews.gt/gt/noticias/2017/04/21/presidente-corte-constitucionalidad-francisco-

mata-vela-se-refiere-retos-desafios.html



https://www.publinews.gt/gt/noticias/2017/04/21/presidente-corte-constitucionalidad-francisco-mata-vela-se-refiere-retos-desafios.html
https://www.publinews.gt/gt/noticias/2017/04/21/presidente-corte-constitucionalidad-francisco-mata-vela-se-refiere-retos-desafios.html

Revista

Motivos de Inadmision del Recurso de Amparo
Bonilla Sanchez, Juan Jose
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/3225463

Revista
El Amparo constitucional en Guatemala, Chacon Corado, Mauro Roderico
http://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1870-21472011000100008

Boletin

Jurisprudencia establecida en diferentes materias

Corte de Constitucionalidad
http://143.208.58.124/Portal/Documentos/Innovacion/INNOVACIONES%20JURISPRUDENCI
ALES%20RECIENTES.pdf

Sentencia

Amparo Expediente 1066-2010

Amparo que confirma Sentencia de Primer Grado, que deniega por improcedente el amparo
planteado.

Corte de Constitucionalidad

Sentencia
Expediente 3633-2016
Deniega Amparo por no existir amparo

Corte de Constitucionalidad

Sentencia
Expediente 5930-2016
Confirma Sentencia de Primer Grado que deniega Amparo, por notoriamente improcedente

Corte de Constitucionalidad


https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/3225463
http://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1870-21472011000100008
http://143.208.58.124/Portal/Documentos/Innovacion/INNOVACIONES%20JURISPRUDENCIALES%20RECIENTES.pdf
http://143.208.58.124/Portal/Documentos/Innovacion/INNOVACIONES%20JURISPRUDENCIALES%20RECIENTES.pdf

Sentencia
Expediente 2607-2017
Deniega amparo por no existir agravio

Corte de Constitucionalidad

Sentencia
Expediente 3753-2017
Deniega amparo por no existir agravio

Corte de Constitucionalidad

Sentencia
Expediente 4245-2017
Deniega amparo por no existir agravio

Corte de Constitucionalidad

Sentencia

Expediente 6121-2017

Confirma Sentencia de Primer Grado que deniega amparo por no existir agravio
Corte de Constitucionalidad

Sentencia
Expediente 6247-2017
Deniega amparo por no existir agravio

Corte de Constitucionalidad

Sentencia
Expediente 01019-2013-00030
Amparo otorgado por violacién del derecho de defensa, Sala Tercera de la Corte de Apelaciones

del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de Guatemala.



Revista
Retos para reducir el efecto dilatorio del amparo judicial
Fernandez Roca, Cynthia - Séaenz Juarez, Luis Felipe

https://s3.amazonaws.com/asies-books/books/retos del amparo judicial 0.pdf

Opinion
Iniciativa de Reforma de la Ley de Amparo
Fuentes Destarac, Mario

https://elperiodico.com.qgt/opinion/2017/06/05/iniciativa-de-reforma-de-la-ley-de-amparo/

Opinién

Limitar el Amparo pronto

Orellana Gabriel
http://s21.9t/2017/06/08/limitar-amparo-pronto/

Noticia

Uso y Abuso del Amparo

Ortiz, Gerson
http://lahora.gt/hemeroteca-1h/uso-y-abuso-del-amparo/

Rodriguez-Cerna Rosada, Carlos Rafael

Anuario de Derecho Constitucional Latinoamericano

Afno XVIII, 2012

El Amparo Guatemalteco y el sistema interamericano de proteccion de Derechos Humanos

Folleto

Propuesta de Reformas a la Ley de Amparo Exhibicién Personal y de Constitucionalidad
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Marco conceptual

Descripcion del problema juridico

En los registros de la Corte de Constitucionalidad, se puede determinar que existe un aumento
considerable en la presentacion de acciones de amparo, se observa que las acciones declaradas
improcedentes superan a las que son admiten por existir una violacion o amenaza a derechos
fundamentales, esta circunstancia de rechazar la proteccion constitucional, ha obligado al Tribunal
Constitucional a ejercer la facultad de aplicar la sancién econdémica contenida en el articulo 46 de
la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, imponiendo al abogado director,
auxiliante y patrocinante multa que tiene como minimo cincuenta quetzales y maximo mil
quetzales, sin embargo, pareciera que la multa no es disuasiva debido a que no impide que el
abogado a quien se le impone intente el planteamiento constante de dicha garantia constitucional,
tampoco motiva que el abogado realice estudios especializados en materia constitucional y de

Derechos Humanos para proteger de mejor manera los intereses que le son confiados.

El articulo 211 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala dispone que: En ningln
proceso habrd mas de dos instancias y el magistrado o juez que haya ejercido jurisdiccion en alguna
de ellas no podra conocer en la otra ni en casacion, en el mismo asunto, sin incurrir en
responsabilidad. Ningun tribunal o autoridad puede conocer de procesos fenecidos, salvo los casos
y formas de revision que determine la ley.

En el articulo precitado, existe una prohibicién dentro de la legislacion del Estado de Guatemala,
en el sentido que el poder judicial, a través de sus diferentes drganos jurisdiccionales, establezcan
una tercera instancia, sin embargo a nivel de las partes procesales consideradas para efectos de
estudio como de litigantes o pretensores, existe una practica recurrente en el sentido de acudir a la
justicia constitucional, a través de la accion de amparo, para revisar lo actuado en materia ordinaria,
bajo el argumento de buscar proteccion constitucional e invocando la violacion de una garantia o
derecho fundamental, sin embargo en el momento en que el Tribunal Constitucional dicta
sentencia, niega el otorgamiento de la accion de amparo intentada y de forma motivada razona la

imposicion de una sancion econdémica si el profesional del derecho representa intereses publicos.
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Capitulo |

Origen historico del amparo en Guatemala

Es necesario, realizar una retrospectiva para poder desentrafiar ;qué existe? documentado en
Guatemala, sobre el amparo, al efecto se puede encontrar informacion valiosa en el documento que
se puede considerar como una compilacion de leyes constitucionales de Guatemala, nominado
como el Digesto Constitucional aparece la que en articulo 41 de la Constitucion de Bayona Digesto
Constitucional, (2001) disponia que: “Todas las personas presas y no puestas en libertad o en juicio
dentro del mes de su prision, podran recurrir directamente por si, sus parientes o representantes, y
por medio de peticion, a la Junta senatorial de libertad individual.” (p.17), se puede considerar que
la Constitucion de Bayona es parte de Guatemala, tomando en cuenta que Espafia sometio via la
conquista y evangelizacion a los pueblos del nuevo mundo, no escapando de este proceso

Guatemala, en ese tiempo regia la Constitucion de Bayona, radicando alli su importancia.

Para el tema de estudio, el articulo 41 citado, debe ser analizado, desde la perspectiva de la libertad
como tal, que de por si tendria mas vinculo con la exhibicion personal, sino también y para el objeto
de estudio, en relacion al hecho que el privado de libertad, podia acudir a través de un
procedimiento establecido a una autoridad superior a solicitar la revision de su privaciéon de
libertad, entendiéndose que dicha autoridad superior cuenta con el poder suficiente para determinar
si es arbitraria 0 no, y en su caso disponer su libertad.

La razon por la cual se puede asociar como antecedente al amparo, es porgue si se define que el
amparo, es un como mecanismo de proteccion de sus derechos fundamentales, al efecto
Covarrubias Duenas, (s.f.) sefiala la “En dicho normativo, se encuentra la categoria del ampararse-
amparamiento, que se referia a la posibilidad de pedir al rey alguna merced, para la proteccion de
menores o de algun otro litigio”. (p.330), el amparo debe conceptualizarse como la posibilidad de
acudir ante un organo superior con facultad de revocar disposiciones que violenten o amenacen
violacion de los derechos fundamentales de las personas y que causen agravio, por lo que necesitan

el acudir a la garantia constitucional correspondiente, a la accion de amparo para su proteccion.
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Estos datos historicos, pueden ser considerados mecanismos de control internos de la legislacion
existente en ese momento historico, a los cuales los ciudadanos acudian para que una autoridad
jerarquicamente superior con facultad de ampliar, modificar o revocar ordenes emitidas por sus
sub alternos, para el ultimo caso sefialado, solicitando la proteccion del Rey, que para los tiempos
contemporaneos equivaldria con un Tribunal Constitucional, caso concreto de Guatemala la Corte

de Constitucionalidad.

En la historia de los documentos constitucionales, aparece la Ley Reglamentaria que adiciona a la
de 5 de diciembre de 1839, Digesto Constitucional (2001), que de su analisis se concluye que a
pesar de que su naturaleza es “diferir la emision de la ley constitutiva del Poder Judicial” (p.p. 225-
230), esta norma no contiene ningun pronunciamiento de la forma de obtener la proteccion
Constitucional o del Estado ante la violacion o amenaza de los derechos fundamentales que dice

legislar.

Desde la Constitucion de Bayona, al realizar un recorrido por los diferentes documentos con rango
constitucional, normas que, inicialmente de manera indirecta y posteriormente de manera directa
han regido la vida politica de la Republica de Guatemala, desde la época colonial a la modernidad,
como ha ido evolucionado y como se regulan las garantias constitucionales en la actualidad y su
proteccion en los documentos fundamentales, tratando de encontrar dentro de ello informacién que

permita descubrir la intencion de los legisladores.

La Constitucién Politica de la Republica de Centroamérica decretada el 9 de septiembre de 1921
Digesto Constitucional (2001) en su articulo 32 establece que “La Constitucion garantiza a los
habitantes de la Republica, la vida, la honra, la seguridad individual, la libertad, la propiedad, la
igualdad ante la ley y el derecho de defensa” (p.314), esta norma, no establece el mecanismo
constitucional para reestablecerlo en caso de que se violentaran estos derechos, o en caso de
amenaza como evitarla, es decir en ningn momento crea el mecanismo de control y
restablecimiento de los derechos fundamentales, menos la existencia de un 6rgano especializado o

el otorgamiento de las facultades a 6rgano jurisdiccional ordinario para poder ejercer el control
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respectivo, no existia legislado el procedimiento especial para obtener proteccion ante las
arbitrariedades del Estado.

La accion de amparo se ha instituido como una garantia constitucional para obtener el respeto de
los derechos fundamentales de los habitantes, deviniendo de alli su caracter extraordinario. La
Constitucion de la Republica de Guatemala, decretada por la Asamblea Constituyente el 11 de
marzo de 1945, establece como Disposiciones generales en el titulo 1, articulo 1, Guatemala es una
Republica libre, soberana e independiente, organizada con el fin primordial de asegurar a sus

habitantes entre otros la justicia social.

Constitucién Politica de la Republica de Guatemala promulgada en el afio de 1945, en su articulo

51 se establecid que:

Toda persona tiene derecho a pedir amparo en los casos y para los efectos siguientes: a)
Para que se le mantenga o restituya en el goce de los derechos y garantias que la constitucion
establece; siendo entonces parte de ese movimiento que a nivel mundial se ha gestado, el
cual se genera un nivel de importancia vital para el reclamo de los habitantes de un Estado,
ante las arbitrariedades del Estado a través de sus diferentes representantes, siendo una
forma novedosa en Guatemala, para oponerse al poder del Estado cuando este supera la
legalidad de sus actuaciones, esta legislacién ha colocado en un puesto privilegiado al
Estado de Guatemala, al legislar en relacion a la accion de amparo como garantia o limite

frente al poder del Estado.
Es importante considerar que es un gran avance que, en el texto constitucional, se haya legislado
el amparo, por cuanto que se suma la corriente constitucional de proteccion y restablecimiento de

los derechos fundamentales de los habitantes que consideren inculcados los mismos, se puede

entender que se trata de un logro a nivel centroamericano y en especial de Guatemala como parte
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de los adelantos de la revolucion del 20 de octubre de 1944, siendo entonces parte de la etapa
llamada primavera democrética, su razon de ser, esta fincada en el abuso que los gobiernos
anteriores habian cometido contra los habitantes del pais que osaban pensar diferente y
manifestarlo publicamente, lo que posteriormente se traducia en prision, muerte por fusilamiento

0 maés tarde en la aplicacion de la ley fuga.

Esta serie de violaciones a los derechos fundamentales, crean la necesidad socio historica, de evitar
que aquellas personas que accedan al poder del Estado, embriagadas del poder, y con los recursos
suficientes y necesarios, los utilicen para destruir a las personas que no piensen como ellos, que no
los alaben en sus decisiones y que tengan la osadia de hacerlo publico para que méas personas se
sumen y a creencia de los gobernantes, tengan capacidad para poder derrocarlos, por lo que a su
criterio es necesario limitarles los derechos que la propia Constitucion les faculta, solo de esa

manera se comprende la necesidad de limitar el poder del Estado.

En la historia de Guatemala, quedd registrado que en el afio de 1981 inicia una concatenada serie
de eventos politicos que llevan a la alternabilidad casi violenta del grupo de gobierno que por su
naturaleza es militar, llegando hasta el golpe de Estado que dirige el General Oscar Humberto
Mejia Victores, en aquel entonces Ministro de la Defensa del General José Efrain Rios Montt,
quien habia Ilegado al poder de igual manera a través de un golpe de estado, el General Mejia
Victores permite formalmente el retorno al Estado democratico, por ser quien dirige el Estado, es
quien toma la decision historia de permitir que se convogue una Asamblea Constituyente, la cual
da vida a la actual Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, la que fue promulgada el
31 de mayo de 1985 y publicada en el Diario de Centroamérica No. 41, del 3 de junio de 1985.

Con la entrada en vigencia de dicha norma constitucional, se introduce una institucion novedosa,
al establecer un drgano especial, jerarquicamente superior, asignandole jurisdiccion privativa, con
funcién esencial la defensa del orden constitucional, su actuar es como tribunal colegiado, con
independencia de los demas organismos del Estado y ejerce funciones especificas que le asigna la

Constitucién y la ley de la materia, al que se nomino como Corte de Constitucionalidad.
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La Constitucion Politica de la Republica vigente en Guatemala, en el articulo 265 introduce el

amparo para ser conocido en doble instancia, y en casos especiales como Unica instancia:

Se instituye el amparo con el fin de proteger a las personas contra las amenazas de
violaciones a sus derechos o para restaurar el imperio de los mismos cuando la violacion
hubiere ocurrido, estableciendo también que no hay &mbito que no sea susceptible de
amparo, y que este procede siempre que los actos, resoluciones, disposiciones o leyes de
autoridad lleven implicitos una amenaza, restriccion o violacion a los derechos que la

Constitucion y las leyes garantizan.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, se suma a la modernidad del movimiento
constitucionalista, abordando el neoconstitucionalismo, fortaleciendo su jerarquia, obtiene la
supremacia constitucional ante cualquier normativa, en especial en lo que a derechos
fundamentales se refiere, realizando la excepcion de preeminencia del derecho internacional,
estableciendo el principio general que en materia de derechos humanaos, los tratados y convenciones
aceptados y ratificados por Guatemala, tienen preeminencia sobre el derecho interno, tal y como lo
regula el articulo 46 de nuestra Carta Magna, se establece, el cumplimiento de los compromisos
internacionales del estado de Guatemala, de conformidad con los principios y préacticas
internacionales, con el propdsito de contribuir al mantenimiento de la paz y la libertad, al respeto
y defensa de los derechos humanos, colocandolos en un rango supraconstitucional, es decir nunca
superiores a la Constitucidon, complementarios de ella, pero superiores al ordenamiento juridico

ordinario.

El amparo se establecio como una garantia para los habitantes ante el poder del Estado para los
casos de superar los limites de la ley, con obvia generacién de agravio, violentando los derechos
fundamentales de sus habitantes, se instituyeron una serie de érganos que a pesar de pertenecer al
Organismo Judicial, se les ha otorgado competencia especial para constituirse como tribunales de

amparo, y facilitar el acceso a las personas que se vean afectadas por el poder estatal, y que incluso
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se cred un 6rgano superior, independiente, con jurisdiccion privativa y al dictar sus fallos forman
parte del ordenamiento juridico a través de sus resoluciones que si estas son contestes en un mismo
sentido, sientan jurisdiccion y deben respetarse como las normas que emite el Organismo
Legislativo, aplicables para los casos constitucionales de identidad similar, este 6rgano ha sido
nominado como Corte de Constitucionalidad conforme lo estipula el articulo 268 de la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala; la competencia y el procedimiento esta regulado en la Ley
de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, que contiene la parte sustantiva y

adjetiva de la justicia constitucional guatemalteca, norma de caracter constitucional.
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Capitulo 11

Garantias constitucionales

Es necesario realizar algunas acotaciones, por cuanto que en Guatemala, se tiende a confundir entre
los derechos fundamentales con las Garantias Constitucionales, siendo los Derechos
Fundamentales aquel catalogo de derechos que reconoce la Constitucién, mientras que las garantias
constitucionales son los mecanismos, medios 0 instrumentos que se establecen a nivel
Constitucional, para obtener el respeto o restablecimiento del goce de los derechos fundamentales,
constantemente se escucha incluso a nivel profesional que se han violentado las garantias

constitucionales, cuando lo correcto es decir se han violentado los derechos fundamentales.

Las garantias constitucionales, Catanese, (s.f.) las define como “los medios o0 instrumentos que la
Constitucidn establece, como una proteccion para sostener y defender sus derechos frente a las
autoridades, individuos o grupos sociales” (p.1.), son aquellas instituciones constitucionales que se
oponen ante el eventual poder arbitrario del Estado frente a las personas que integran el Estado

mismo.

Actualmente en Guatemala la accion de amparo se encuentra regulada, en el articulo 265 de la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala como:

Se instituye el amparo con el fin de proteger a las personas contra las amenazas de
violaciones a sus derechos o para restaurar el imperio de los mismos cuando la violacion
hubiere ocurrido, estableciendo también que no hay &mbito que no sea susceptible de
amparo, y que este procede siempre que los actos, resoluciones, disposiciones o leyes de
autoridad lleven implicitos una amenaza, restriccion o violacion a los derechos que la

Constitucion y las leyes garantizan.
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Como ha quedado asentado la propia Asamblea Nacional Constituyente que promulga la
Constitucion vigente de 1985, para desarrollar el articulo 265 de la Constitucion y que instituye el
amparo, decreta la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, como un
mecanismo de control contra el propio Estado, mediante el cual el habitante que tenga legitimacion
activa puede acudir para que se le respeten las garantias sefialadas en la parte dogmatica de la
Constitucion, el objetivo es reestablecer al habitante en el goce y disfrute de sus derechos
fundamentales o bien evitar que se consume ante la existencia de una amenaza de limitarlo en el

goce y disfrute de sus derechos fundamentales.

En la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en su parte dogmatica, desarrolla un
catalogo de derechos fundamentales, y en el articulo 265 establece la accién de amparo, los
constituyentes, regulan el medios o instrumento necesario para pedir su respeto o restablecimiento,
Nores, Cafferata, (2000) las conceptualiza como finalidad: “para asegurar que ninguna persona
pueda ser privada de defender su derecho vulnerado”. (p.14), son los instrumentos instituidos para
el caso concreto de Guatemala, por la Asamblea Constituyente que legislé la norma fundamental

que es el marco del estado de Derecho, sobre el que giran las demas leyes del pais.

La Ley de Amparo, Exhibicidn Personal y de Constitucional, contiene el proceso constitucional las
garantias constitucionales, otorga los medios para acudir en busca de justicia constitucional,
describiendo cada uno de los actos que deben cumplir quienes buscan que el Estado respete sus

derechos fundamentales.

Derechos Humanos

Estos derechos, le asisten a la persona solo por el hecho de ser un humano, se es titular de derechos
de los cuales nadie le puede despojar, es necesario hacer la salvedad, cuando existe una orden
judicial, expedida por un juez, dentro de proceso preestablecido, mediante la cual se prive de alguno
de los derechos contenidos en el catalogo constitucional, la Oficina del Alto Comisionado para los
Derechos Humanos (Naciones Unidas, 1996-2019), los describe como: “Los derechos humanos

son derechos inherentes a todos los seres humanos, sin distincién alguna de raza, sexo,
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nacionalidad, origen étnico, lengua, religion o cualquier otra condicion”, no se violenta el derecho
de libertad cuando en proceso penal, se dicta auto de prision preventiva 0 una sentencia
condenatoria en la que imponen una pena de prision, se restringe el derecho de libertad, para gozar

de derechos fundamentales no existe mas limite que la ley.

Entre los derechos humanos se encuentran los siguientes: derecho a la vida y a la libertad; a no
estar sometido ni a la esclavitud ni a torturas; a la libertad de opinidn y de expresion; a la educacion
y al trabajo, entre otros muchos. Estos derechos corresponden a todas las personas, sin

discriminacion alguna.

Al referirse a los derechos humanos, Richter, Alberto Pereira -Orozco y Marcelo E. (2007) los
consideran “presupuestos esenciales de su existencia” por ello su razon de ser oponibles ante el
propio Estado, quien estd obligado a respetarlos, y para el caso de no hacerlo, la ley, provee los
mecanismos necesarios para hacerlos respetar, de no hacerlo la persona humana dejaria de gozarlos

en forma digna.

Por lo que, los derechos humanos van a ser determinados por el momento histérico en que se
definan, esta evolucion historica se refleja en las diferentes generaciones de agrupacion de derechos
humanos, inicia con una generacion la que contiene los derechos civiles y politicos la que ha sido
clasificada como la primera generacion; la segunda generacién contiene los derechos econémicos,
sociales y culturales; la tercera generacion contiene el derecho de cooperacion y de auto
determinacion, incluyen la solidaridad, derecho a la paz; hoy vemos que ya esta proponiendo la

clasificacion de la cuarta generacion que tienen su contexto la tecnologia.

En consecuencia, lo afirmado en el parrafo anterior, tiene validez si se observa que la tecnologia
hizo necesario hablar de una cuarta generacion de derechos humanos, y no ha ocurrido en un rango
de tiempo largo, sino por el contrario, ha sido a través de un avance inmediato, se puede considerar
entonces, que el derecho al acceso a la informatica, el derecho al habeas data, la seguridad digital

y otros, pueden estar incluidos en esta generacion de derechos humanos.
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Para invocar que a una persona humana le asisten los derechos humanos, no existe limite alguno
que se relacione con raza, sexo, nacionalidad, origen étnico, lengua, religién o cualquier otra
condicion, debiéndose en consecuencia entender que el Unico requisito es que quien lo invoque sea
humano y no de otra condicion, nacen con el ser humano, no pueden suprimirse, son universales,

indivisibles y cualquier limitacion que se realice debe ser sancionada por la ley.

Para el caso de Guatemala, en relacién a la sancion penal para quien sea encontrado culpable del

delito de discriminacion, como lo establece el Cdodigo Penal en el articulo 202 bis:

A quien se le encuentre culpable de dicha conducta, la imposicion de una pena de uno a tres
afios y multa de quinientos a tres mil quetzales, sefialando la agravacién de la pena en una
tercera parte cuando concurran circunstancias especiales. Entendiéndose que, al existir esta
norma de caracter penal, es una de las consecuencias que existe al no respetar los Derechos
humanos de nuestros semejantes.

En la ley penal, Guatemala, ha contemplado que la coaccidon, contiene los supuestos y sancién

juridica, segun el articulo 214 del Cédigo Penal:

Quien, sin estar legitimamente autorizado, mediante procedimiento violento, intimidatorio
0 que en cualquier forma compela a otro, obligue a éste para que haga o deje de hacer lo
que la ley no le prohibe, efectle o consienta lo que no quiere o que tolere que otra persona
lo haga, sea justo o no, sera sancionado con prisién de seis meses a dos afios.

En este articulo el Cadigo Penal refleja el contenido del articulo 4 de la Declaracién de los Derechos

del Hombre y del Ciudadano de 1789, que al transcribirlo dice:

La libertad consiste en poder hacer todo lo que no perjudica a los demas. Para ello, el

ejercicio de los derechos naturales de cada hombre tan sélo tiene como limites los que
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garantizan a los demas Miembros de la Sociedad el goce de estos mismos derechos. Tales

limites tan s6lo pueden ser determinados por la ley.

En el caso que quien ejerza autoridad, de manera responsable ejerciera el control de
convencionalidad y el control de constitucionalidad, resultaria innecesario que una persona, para
reclamar el goce y disfrute de sus derechos deba acudir ante la justicia constitucional, sin embargo
como se puede apreciar ante la existencia de diferentes fallos constitucionales, en casos similares
y muchas veces por las mismas autoridades, se vulneran derechos de las personas, quienes para
que se les respeten o se reestablezcan deben instaurar las acciones pertinentes a efecto que en

justicia constitucional se les declare protegidos.

En la Declaracion de los derechos del Hombre y del ciudadano (1789) en el articulo 12, los

derechos humanos, han sido considerados como:

La garantia de los derechos del Hombre y del Ciudadano necesita de una fuerza publica;
por ello, esa fuerza es instituida en beneficio de todos y no para el provecho particular de

aquellos a quienes se encomienda.

Cobra razon de ser, que el amparo como garantia constitucional, sea de naturaleza excepcional y
se acuda cuando la justicia ordinaria no respete los derechos fundamentales que le asisten,
historicamente la inobservancia de los derechos humanos, ha generado la necesidad de crear
instrumentos 0 medios para que el Estado a traves de sus autoridades competentes obliguen al
Estado a respetarlos.

Derechos fundamentales

Son reconocidos por el ordenamiento juridico del Estado, en consecuencia, estan limitados por la
territorialidad de la ley que les da el reconocimiento, es importante acotar que no todos los derechos
humanos son derechos fundamentales, por la misma razon que es la ley quien eleva a la categoria

de derechos fundamentales, para citar un ejemplo el derecho al voto, Unicamente se otorga a los
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ciudadanos del pais en que se encuentra nacionalizado el ciudadano. Por ello se ha descrito como
un catalogo de derechos que describe la Constitucion de un Estado, y que -otorga a sus habitantes.
La definicion que aporta Ferrajoli, Luis (2004) sobre los describe como “aquellos derechos
subjetivos que corresponden universalmente a todos los seres humanos en cuanto dotados del status
de personas, de ciudadanos o de sujetos con capacidad de obrar”. (p.37), resulta interesante que en
una corta definicion aporte importante informacion sobre las caracteristicas de los derechos
fundamentales, dichas caracteristicas, reflejan la naturaleza esencial de los citados derechos, al
efecto, estas son: a) derechos subjetivos, b) universalidad, c) estado de persona, ciudadanos o

sujetos con capacidad.

Dignidad humana

Se debe considerar la dignidad humana como el estado en que una persona debe disfrutar sus
derechos fundamentales, es decir que no sea una simple declaracion de derechos fundamentales,
sino que la persona pueda disfrutar en plenitud cada uno de los derechos que le asisten por el simple
hecho de ser humano, que no sean coartados, limitados ni restringidos, sin que exista motivo para
ello, en el caso especifico por razones de seguridad personal, salud, o bien por la infraccion de la

ley penal, que se valore tanto en lo personal o individual como a nivel social o colectivo.

La dignidad es conceptualizada por Hottois, Gilbert (2009) como: “Si se toma la nocién de dignidad
en sentido ya no ontoldgico universal sino como relacionado a ciertas cualidades, virtudes,
actitudes, comportamientos que serian, en efecto, patrimonio mas de unos individuos que de otros”.
(p.81), al igual que los derechos humanos, la dignidad es inherente al ser humano por si mismo y
no porque otras personas o una ley se lo asignen, para que disfrute de su condicion de humano.

Para citar un ejemplo relacionado con la dignidad humana, se puede considerar lo siguiente: siendo
Guatemala, es un pais que, por su condicion geogréafica, ha sido llamado como el pais de la eterna
primavera, por la presencia de volcanes, rios, lagos, lagunas, montafias, sin embargo, si se analiza
detenidamente, ademas de belleza esas condiciones geogréaficas, también representan un peligro

para la vida humana, por ejemplo, lo ocurrido el dia 3 de junio del 2018, cuando el volcan conocido
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como Volcan de Fuego hizo erupcion, falleciendo més de 300 personas, dejando miles de
damnificados, la razén de tantas personas afectadas, en un primer andlisis es su condicién de vivir
en las faldas del volcan, habitar por los lugares expuestos a las correntadas de flujos piro clasticos,
expuestos al riesgo constante, tomando en cuenta que histéricamente dicho volcan ha sido de los
mas activos del pais, esta condicion de vida no es digna, la persona se mantiene en zozobra y puede
generar condiciones de estrés y como ya se vio, hasta la muerte debido al riesgo constante en que

viven, en consecuencia es la antonimia de vivir en dignidad.

Proteccidn constitucional de los derechos fundamentales en Guatemala

La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala promulgada en 1985, en su parte dogmatica,
reconoce y genera el catdlogo de derechos fundamentales, entre estos la vida, la libertad, la justicia,
la seguridad, la paz, etc., introduce de manera novedosa, con el fin de cumplir con la obligacion de
proteger a la persona de cualquier acto arbitrario que vulnere o amenace sus derechos, un
procedimiento latente, no temporal, un tribunal permanente y no de convocatoria, como
anteriormente se encontraba establecido, es decir crea la accion de amparo, la exhibicion personal
y la inconstitucionalidad de las leyes, y como institucién encargada de defender el orden
constitucional, la Corte de Constitucionalidad, como un tribunal permanente de jurisdiccion
privativa, con funcién esencial defender el orden constitucional. asignandole competencia para
conocer en apelacion los amparos intentados contra determinadas autoridades y en Unica instancia

€n casos concretos.

Estos mecanismos de control y proteccion constitucion, se encuentran regulado a partir del Titulo
VI de la Constitucién Politica de la Replblica de Guatemala, bajo el titulo Garantias
Constitucionales y Defensa del Orden Constitucional, estableciendo los mecanismos juridicamente
nombrados como Exhibicion Personal, Amparo, Inconstitucionalidad de las Leyes y la regulacion
de la Corte de Constitucionalidad. Tribunal Constitucional ya con caracter permanente y no

temporal como anteriormente se encontraba regulado.
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La Asamblea Nacional Constituyente, después de dar vida a la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, legislé el decreto 1-86 que contiene la Ley de Amparo, Exhibicién
Personal y de Constitucionalidad, concretando o generando el proceso constitucional, con cada
principio, acto y resolucion, necesaria para administrar la Justicia Constitucional, acorde a la propia
Constitucion, su importancia entre otras, radica en que es al ser contemporaneas en su legislacion,
es coherente a los derechos fundamentales con los mecanismos de control que contiene la ley en

analisis.

La Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, otorga facultades especiales al
distribuir la competencia entre los diferentes Juzgados, Salas de la Corte de Apelaciones y Corte
Suprema de Justicia, para que cuando exista requerimiento de proteccion constitucional, los
habitantes acudan ante ellos, y no tengan que viajar o litigar ante un tribunal centralizado en la
ciudad capital de Guatemala, sin embargo también dejo regulado, que en determinados casos,
cuando la autoridad reclamada sea de determinado nivel jerarquico, tendrd competencia en Unica
instancia la Corte de Constitucionalidad para juzgar los reclamos de proteccion constitucional, y
obviamente todo proceso debe cumplir con el derecho de recurrir, ante inconformidad o no
compartir el fallo emitido en primera instancia, por lo que dicha Corte, también tendra la facultad
de conocer en apelacion y resolver en definitiva las controversias en justicia constitucional, y con
los fallos sentar jurisprudencia y de esa manera resolver casos a nivel ordinario segun el criterio

externado en similares circunstancias.

Los ¢érganos jurisdiccionales, a los que la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de
Constitucionalidad, les otorga competencia para que se constituyan en Tribunal de Amparo,
implicitamente les confiere fuerza juridica, en consecuencia, sus decisiones tienen fuerza
vinculatoria y deben ser respetadas por quien resulte obligado, excepto que la misma sea
impugnada y aun no quede firme, al efecto asi lo contiene regulado el articulo 55 dispone que el
Tribunal, se refiere al Constitucional, esta facultado para librar érdenes y mandamientos a
autoridades, funcionarios o empleados de la administracion pablica o personas obligadas, significa
que la Asamblea Nacional Constituyente dio la fuerza juridica suficiente para ejecutar lo juzgado,

tal y como lo dispone el articulo 203 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.
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Dentro de los casos trascendentales de la historia guatemalteca, en los archivos de la Corte de
Constitucionalidad, se encuentra la sentencia de fecha veinticinco de mayo de mil novecientos
noventa y tres, dictada dentro del expediente 225-93, que declara las Normas Temporales de
Gobierno emitidas por el gobernante de turno, Ingeniero Jorge Serrano Elias, como
inconstitucionales por transgredir articulos de la Constitucion, dentro del mismo expediente con
fecha treinta y uno de mayo de mil novecientos noventa y tres, la Corte de Constitucionalidad,
requirié a los Ministerios de Gobernacion y de la Defensa para que presten el auxilio que sea

necesario y hacer efectiva la sentencia emitida.

Para hacer efectiva la disposicion relacionada, fue necesario que, la Corte de Constitucionalidad,
dando fe que fue el Ejército de Guatemala, quien presto el auxilio, y que como consecuencia de
ello, el presidente de la Republica Jorge Antonio Serrano Elias, opt6 por abandonar el cargo, sin
embargo en su considerando IV sefiala que el actual vicepresidente, Gustavo Adolfo Espina
Salguero, particip6 notoriamente en los actos ilegitimos realizados por el Organismo Ejecutivo, y
gue como consecuencia no puede optar al cargo de Presidente de la Republica en consecuencia es
procedente inhabilitarlo para continuar en el ejercicio de la Vicepresidencia y para optar al cargo
de Presidente de la Republica. La Corte, dispuso que el Congreso de la Republica de Guatemala
procediera a designar a las personas que ejerzan los cargos de Presidente y Vicepresidente de la
Republica, para completar el periodo afectado.

La intervencion de la Corte de Constitucionalidad, permiti6 al Estado de Guatemala, conservar la
institucionalidad, la democracia y retornar a la misma, de manera pacifica e histdrica, asumiendo
los magistrados que la integraban una posicion valiente, legal y gallarda, como fue reconocido en
su momento por la comunidad internacional, quienes externaron su complacencia hacia la forma
en que Guatemala, resolvia un conflicto, que histéricamente se hacia mediante el uso de la fuerza
y rompia el orden institucional, democratico y constitucional, la Corte defendio el orden

constitucional, de acuerdo con su mandato legal.
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La Corte de Constitucionalidad dicté un fallo histérico y polémico, en el expediente 5986-2016,
por medio del cual después de realizar las consideraciones necesarias, al resolver en sentencia de
inconstitucionalidad de caracter general, dispone expulsar del ordenamiento juridico del Estado de
Guatemala, las frases contenidas en diferentes tipos penales especificamente en los articulos 131,
132 Bis, 201, 201 Ter, 383 del Codigo Penal contenido en el Decreto 17-73, asi como los articulos
12 y 52 de la Ley Contra la Narcoactividad contenida en el Decreto 48-92 ambos decretos del
Congreso de la Republica, la declaratoria de inconstitucionalidad suprime la aplicacion de la pena
de muerte en los delitos descritos anteriormente, generd discusion; porque un sector de la sociedad
sefialaban que se trataba de intromision en las funciones legislativas del Congreso de la Republica
de Guatemala a quien el articulo 18 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala le ha
otorgado la facultad de abolir la pena de muerte y otro sector de la sociedad, la que representaba
grupos promotores y garantes de los Derechos Humanos sefialaba que la Corte, habia honrado los

compromisos que el Estado de Guatemala con la comunidad internacional habia asumido.
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Capitulo 111

El amparo

El amparo, es un instrumento que pueda utilizarse de manera excepcional o extraordinariamente,
tomando en cuenta que toda autoridad tiene la obligacion de actuar dentro del ambito de su
investidura, dentro de los limites legales reglamentados, sin cometer excesos, el amparo nace en
consecuencia de actos de funcionarios o empleados del Estado que limitaban a los seres humanos
en el ejercicio, disfrute y goce de sus derechos fundamentales, por lo que surge la necesidad de
establecer mecanismos de control al poder coercitivo del Estado, para que esos limites no sean
unicamente a nivel formal, sino también sean efectivos materialmente, surgiendo entonces las
garantias constitucionales, en Guatemala cobra vigencia la exhibicion personal, el amparo, la
inconstitucionalidad de la ley, y por supuesto es necesario regular el procedimiento simple o
formal, asi como la competencia del érgano que debe conocer cada uno de los mecanismos de
control, estableciendo la fuerza ejecutiva de los mismos al otorgarles la jerarquia constitucional a
cada uno, al haber sido declarado de esta manera en la Constitucion Politica de la Republica y estar
debidamente regulado en una ley de la misma naturaleza tal y como se refleja en la Ley de Amparo,
Exhibicién Personal y de Constitucionalidad contenida en el Decreto nimero 1-86 de la Asamblea

Nacional Constituyente.

En Guatemala, la accion de amparo se encuentra regulada en el articulo 8 de la Ley de Amparo,

Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, y de acuerdo a su objeto:

El amparo protege a las personas contra las amenazas de violaciones a sus derechos o
restaura el imperio de los mismos cuando la violacion hubiere ocurrido, es decir es un
mecanismo mediante el cual el ciudadano puede utilizar para que las Garantias
Fundamentales que le asistan se mantengan incélumes o se restituya en el goce de los

mismos”.
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La Corte de Constitucionalidad, manifesté criterio en relacion a conceptualizar al amparo, en el
expediente 1477-2005, de fecha 30 de noviembre del 2005:

El amparo es un medio protector de los derechos de las personas, las que estan obligadas a
hacerlos valer por las vias establecidas en la ley, y solamente cuando éstas les han sido
indebidamente negadas, o en las resoluciones o actos de autoridad se hayan procedido con
arbitrariedad que haga nugatorios tales derechos, con violacion a los derechos
fundamentales, es que resulta idéneo acudir al amparo, cuya naturaleza subsidiaria y
extraordinaria no le permite invadir esferas constitucionalmente asignadas con exclusividad

a otros 6rganos.

Como ejemplo de la importancia de las garantias constitucionales, en Guatemala, la Corte de
Constitucionalidad, dict6 la Sentencia de fecha veinticinco de mayo de mil novecientos noventa y
tres, dictada dentro del expediente 225-93, que declara las Normas Temporales de Gobierno
emitidas por el gobernante de turno, del Ingeniero Jorge Serrano Elias, son inconstitucionales por
transgredir articulos de la Constitucion, en dicha sentencia se puede percibir el analisis juridico y
su contexto politico, lo trascendental es que dicha magistratura con su intervencién defiende el
orden constitucional y retorna al orden institucional, evitando que la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala mantenga su vigencia.

Sin embargo muchas veces se acude a la via constitucional, tomando en cuenta que se busca una
satisfaccion de mantener o restituir derechos, sin embargo, tal y como se vera mas adelante es esta
la razén por la que se intenta la via constitucional de la accion de amparo, sin tomar en cuenta el
presupuesto que la satisfaccion que se busca debe ser ante la violacion de un derecho fundamental,
y no, por no estar de acuerdo con lo resuelto o acordado por autoridad competente dentro del
ambito de las atribuciones que le confiere la ley que le regula el acto reclamado en accién

constitucional de amparo.
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En los registros de la Corte de Constitucionalidad, se refleja a través de las diferentes sentencias
emitidas por la misma, que es mayor el porcentaje de Sentencia en las que ha declarado sin lugar
las acciones de amparo, que las sentencias que otorgan la proteccion constitucional pretendida,
basta tomar una muestra para asi confirmarlo, las resoluciones reflejan que se pretende revisar lo
actuado por la jurisdiccion ordinaria, establecer una tercera instancia, declarando en consecuencia
sin lugar el amparo pretendido, también acuden solicitando proteccion constitucional sin haber
agotado los recursos ordinarios, es decir sin haber cumplido con el principio de definitividad es
decir de manera precipitada, o acuden de manera extemporanea incumplimiento el principio de
temporalidad que rige la accién de amparo, conforme lo establecido en la Ley de Amparo,

Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Es necesario analizar el comentario de Gonzalez (2011) quien indica:

Segun el articulo 8 y 256 el objeto del amparo es dar proteccion a las personas. El error de
ambos articulos, evidente, consiste en no referirse al verdadero objeto del amparo: auto-
limitar el ejercicio de la autoridad, cualquiera que sea la naturaleza de la autoridad publica
o privada. El ejercicio constante del amparo es el unico medio suficiente y razonable para
conseguir el objeto del amparo. Las autoridades que ordenan actividades y que toman
decisiones pueden llegar a la conviccidn de no lesionar los derechos de las personas pues si
los lesionan pueden ser limitadas por el amparo. Solo entonces, las autoridades antes de
ordenar y antes de decidir si se auto-limitan, ajustandose a la legalidad y la juridicidad (o
sea, ajustandose a la ley y al derecho). (p.501)

A nivel de quien emita actos de autoridad, se debe analizar si el contenido se enmarca dentro de

las facultades que le otorga la ley que le regula, lo que se conoce como control de convencionalidad

y control de constitucionalidad, que finalmente refleja el principio de legalidad en los hechos y
actos de la autoridad publica o privada, al regir los actos que reflejen sus decisiones y que estas no
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contrarien la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala o leyes ordinarias, que todos los
actos de autoridad cumplan con cefiirse a la ley, que es el limite para el poder o autoridad que les
reviste, porque ante esta circunstancia quien emita un acto de autoridad, y cause un agravio
irreparable, la propia Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad en el articulo
51 genera responsabilidad civil y penal a quien se le considere responsable de causar los mismos a

través de sus actos de autoridad.

En este momento es necesario, analizar lo expresado por Alvarado, Jesus (2017) quien sefiala:

Sobre el abuso denominado <<amparitis>>, existen diversas causas, entre ellas, el hecho
de que, frente a la ineficiencia y lentitud de los medios y procesos legales ordinarios, este
singular medio de proteccion latinoamericano se ha considerado como el medio mas

efectivo y rapido para la proteccién constitucional de los derechos humanos. (p.2)

Este comentario, se puede analizar desde dos perspectivas, a saber: a) que se acude al medio de
proteccion porque el juzgador no ejerce el control de convencionalidad, cuando resuelve,
generando arbitrariedad en la administracion de justicia, porque sus resoluciones violentan
derechos fundamentales de una o mas partes dentro de la litis; b) cuando el juzgador ejerce el
control de convencionalidad, pero una de las partes en litis, considera que lo resuelto no se ajusta
a sus pretensiones, hace uso del medio de proteccion para que se revise lo actuado por la justicia
ordinaria, generando en consecuencia un uso falto de técnica y de objetividad por parte de quien lo
gjercita, porque también lo utiliza como un medio directo de obtener justicia, omitiendo utilizar la
justicia ordinaria, es decir acude en via directo, sin existir violacién a derecho fundamental alguna.
Se puede sefialar por regla general el amparo un proceso, recurso 0 garantia, que requiere técnica
juridica para su interposicion, conocimientos especiales, para determinar la existencia de un
agravio, la violacion o amenaza de un derecho, extremo que Unicamente puede ser determinado
por un profesional del derecho, sobre quien recae la obligacion de asesorar y dirigir a su patrocinado
y por ende en Guatemala existe la imposicion de sancion, la que actualmente es de naturaleza

econdmica, y es aplicable cuando es declarado improcedente un amparo, debe ser debidamente
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motivada; para completar, excepcionalmente el amparo puede ser interpuesto oralmente cuando
quien se considera agraviado de una violacién o amenaza a sus derechos fundamentales es de
notoria pobreza, tal y como lo dispone el articulo 26 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y

de Constitucionalidad.

Naturaleza juridica del amparo

Para efectos académicos, es necesario establecer si el amparo reviste las caracteristicas de un
recurso, un juicio o una accién, y en su caso cual es la importancia de establecerlo, porque
entendiendo su naturaleza, se puede llegar a comprender no solo su importancia sino realizar un
buen ejercicio en justicia constitucional, en consecuencia, planteando una buena pretensién o una

buena defensa de oposicion ante su planteamiento erréneo.

El amparo como un recurso

Al estar regulado que puede utilizarse para acudir ante un dérgano especializado en materia
constitucional, para solicitar proteccion ante la violacion o inminente amenaza de que la persona
pueda ser despojada de un derecho que la Constitucion Politica de la Republica garantiza, y no
existir recurso idoneo en la via ordinaria, y ante la violacion a derechos fundamentales, se puede
utilizar el recurso de amparo, es de entender que se trata de la ultima ratio ante la violacién de
derechos fundamentales y que la autoridad ordinaria no respete las mismas, no queda mas que
recurrir en amparo para gque en justicia constitucional sea restituido en el goce y disfrute del derecho

conculcado.

El amparo como juicio

Desde la perspectiva de la controversia, se puede considerar que existe un juicio, en el que el érgano
jurisdiccional constituido en tribunal de amparo, existe un contradictorio entre el recurrente, la
autoridad recurrida y los terceros interesados, el Tribunal Constitucional debe realizar una
valoracion, en relacion a que si realmente existe o no una amenaza o violacion a garantias
constitucionales, el amparo se intenta como producto de conductas de autoridad, lo que en

Guatemala se denomina que el amparo se funda en cuestiones de hecho, en consecuencia se
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proponen medios de prueba como lo contempla el articulo 35 de la Ley de Amparo, Exhibicion
Personal y de Constitucionalidad, el objetivo determinar cuél es la conducta que es reflejada a
través del acto administrativo que infringe la norma que confiere los derechos fundamentales, el
agravio invocado, no se ofrecen medios de prueba, si el amparo se sustenta en cuestiones de

derecho, de alli surge el concepto de Justicia Constitucional.

El amparo una accién

Se debe considerar que la promocion o inicio del amparo, debe ser motivado por la persona que
resulte afectada por una decisién de autoridad, aunado debe existir legitimacion para intentarla, en
ese sentido, es necesario que se ponga en movimiento el procedimiento para obtener la justicia

constitucional negada a través de un acto de autoridad que limita los derechos fundamentales.

Es importante determinar, que, en relacién a la discusion, si el amparo es recurso, proceso o accion,
Unicamente se centra en relacion a una discusion técnica doctrinaria, académicay que lo importante
es establecer los fines del amparo, tal y como lo cita Alvarado, Jesus (2017) “En tal sentido, el
amparo mas alla de la discusion de si se trata de un derecho, accion, proceso, recurso o juicio, es
concebido en Guatemala” (p.2), esta apreciacion, obviamente no resta relevancia, la certeza a tener
es su caracter extraordinario, que procede frente a la violacion o amenaza de derechos

fundamentales.

Al respecto de la misma situacion, es decir sobre el abuso del amparo, en el afio 2017, el entonces
presidente de la Corte de Constitucionalidad De Mata, José (2014) manifiesta que: “en Guatemala
se hace “mal uso y abuso del recurso de amparo” y que es necesario reformar la Ley de Amparo

. el 80% vy el 85% de los amparos son improcedentes y se declaran sin lugar”, es de suma
relevancia gque sea un presidente de la Corte de Constitucionalidad, quien haga tal manifestacion,
sefialando que se hace mal uso y abuso del recurso de amparo, la razon de su importancia es porque
tiene conocimiento desde la fuente real, de que se acude a la justicia constitucional cuando ain no

es procedente, no existe agravio o extemporaneamente.
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En relacion a los presupuestos procesales de forma, Bonilla, Pablo (s.f.) sefiala al respecto: “2.1. la
temporalidad ... 2.2. La definitividad del acto ... 2.3. La existencia de una legitimacion activa y
pasiva ...” lo afirmado por el tratadista, cobra realidad por cuanto que al faltar uno de ellos hace,
inviable aceptar darle tramite a la accion para el otorgamiento de la proteccidn constitucional, tal
y como reiteradamente la Corte de Constitucionalidad ha dejado asentado, y para efectos de estudio
se puede hacer referencia al respecto, dentro de la Sentencia dictada por conocer en Apelacion, la
a Corte de Constitucionalidad ha dejado asentado, y para efectos de estudio se puede hacer

referencia al respecto:

La Corte de Constitucionalidad, dentro del expediente nimero 1066-2010, dicta sentencia con
fecha veinte de enero del dos mil once, siendo el M.P. Alejandro Maldonado Aguirre, al pronunciar

el parecer de dicho tribunal, en relacion al requisito procesal relacionado al agravio:

Finalmente, en cuanto al segundo agravio denunciado por los postulantes, este Tribunal
estima que no se ocasiond agravio alguno, ... Los motivos sefialados ponen en manifiesto
la inexistencia de agravio que haya lesionado derechos y garantias constitucionales de los

solicitantes, razon por la cual los amparos planteados devienen improcedentes.

Al respecto, la muestra de las sentencias del 2017, reflejan el criterio de la Corte de
Constitucionalidad, se puede entender en consecuencia que se acude en amparo sin contemplar los
requisitos minimos de procedencia, y en algunas ocasiones, no se cumple el contenido del acuerdo
1-2013 de la Corte de Constitucionalidad, y el Tribunal Constitucional ha tenido que desestimar la
accion por este motivo, a pesar de haber conferido la audiencia correspondiente para su

subsanacion.

Fines de la accion de amparo

La accion del amparo tiene dos finalidades una el mantenimiento y la otra la restaurativa, ambas
en el goce de los derechos fundamentales de una persona. Obviamente cuando se refiere al

mantenimiento, se refiere a conminar a la autoridad recurrida, a respetar y velar porque no se
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vulneren los derechos fundamentales, ni por si ni por terceras autoridades; por la restauracion del
goce de los derechos fundamentales, se refiere a que estos vuelvan a disfrutar los mismos, como
que no se hubieren limitado, en caso que hubiere acarreado consecuencias irreparables segin o
sefiala el articulo 51 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, la

sentencia deberd declararlo asi, y mandara deducir responsabilidades civiles y penales.

El amparo, de acuerdo a la legislacion guatemalteca, el articulo 10 de la Ley de Amparo, Exhibicion

Personal y de Constitucionalidad, se encuentra establecido con la finalidad de:

La procedencia del amparo se extiende a toda situacidén que sea susceptible de un riesgo,
una amenaza, restriccion o violacion a los derechos que la Constitucion y las leyes de la
Republica de Guatemala reconoce, ya sea que dicha situacion provenga de personas y
entidades de derecho publico o entidades de derecho privado.

En este articulo se encuentra descrita la finalidad del amparo, que, dicho de otra manera, su

finalidad es mantener en el goce de los derechos y garantias cuando estas son amenazadas y restituir

el goce de los derechos y garantias que le hayan sido suprimidas al ciudadano.

Tal y como lo menciona Martinez, (1980):

El amparo tiene la finalidad de mantener o restituir a una persona en el goce de sus derechos
fundamentales, para el caso de que deba restituirse en el goce de dichos derechos, debe
entenderse que dicha restitucion debe ser al estado en que se encontraba o su aproximacion.

(p.107)
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Para estos efectos, el criterio sustentado por la Corte de Constitucionalidad, de acuerdo al
expediente nimero 3449-2016 en sentencia de fecha 8 de marzo del dos mil diecisiete, siendo la
M.P. Dina Josefina Ochoa Escribéa al expresar el parecer del Tribunal Constitucional, en relacion a

la restitucion de un derecho vulnerado, es:

Por lo anterior se concluye que, al emitir la resolucion que constituye el acto reclamado, la
autoridad cuestionada vulnero los derechos y principios juridicos enunciados, impidiéndole
a los sujetos procesales conocer los razonamientos que, en congruencia con las actuaciones,
fundamentan debidamente su decision, siendo procedente otorgar la proteccién
constitucional requerida por el amparista, con el Unico efecto de que la citada autoridad

dicte nueva resolucion congruente con lo aqui considerado.

Mediante esta sentencia la Corte de Constitucionalidad, dentro de accién de amparo, que conoce
en apelacion, otorga y declara con lugar el recurso de apelacion presentado, el acto reclamado que
constituye el auto que decide con lugar la apertura a juicio, la sentencia emitida restaura la situacion
juridica afectada, la Corte considera que la autoridad cuestionada vulner6 los derechos y principios
enunciados, incumpliendo el articulo 11 Bis del Cédigo Procesal Penal, la autoridad cuestionada
le impidi6 a los sujetos procesales conocer los razonamientos, que en congruencia con las
actuaciones fundamentan debidamente su decision, debe razonar de acuerdo a las constancias

procesales y el fundamento de derecho.

Efectos de la accion amparo

Los fines y los efectos de la accion de amparo, guarda estrecha relacion, por cuanto que la sentencia
del amparo si es otorgado, deja en suspenso, en cuanto al reclamante, la ley, el reglamento,
resolucion o acto impugnado, y, en su caso, el restablecimiento de la situacion juridica afectada o
el cese de la medida, es decir hacer desaparecer la amenaza o restituir al ciudadano en el goce y
disfrute de sus garantias fundamentales, asi lo determina el articulo 49 de La Ley de Amparo,

Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.
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La Corte de Constitucionalidad en la sentencia que pronuncia y dispone la restauracion de la
situacion juridica vulnerada; sin embargo, si la accién de amparo es denegada, en la sentencia el
Tribunal Constitucional debe entrar a analizar otro aspecto, el relacionado el cumplimiento del
mandato contenido en el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de
Constitucionalidad, si como producto de no otorgar la proteccion constitucional intentada, debe o

no imponer una sancion al abogado que patrocina la garantia constitucional.

El Tribunal Constitucional, debe analizar si el abogado que patrocina la accion de amparo
representa intereses publicos, si actla o no de buena fe, apoyado en jurisprudencia sentada o si se
desestima la accion de amparo; para el caso que represente intereses particulares y no se determine
algin motivo o razén que haga creer que deba de exonerarse la imposicion de multa, debe tomarse
la decision de procederse conforme el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de

Constitucionalidad.
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Capitulo IV

Inicio de la accién de amparo

Como primer requisito esencial para la interposicion del Amparo, se debe considerar el haber
agotado o concluido los recursos ordinarios, es decir agotar la via judicial, administrativa u
ordinaria, cumpliendo asi el debido proceso, a esta condicion se le llama el presupuesto y principio
de definitividad, tal y como lo establece el articulo 19 de la ley de la materia estudiada, obviamente
existen excepciones, pero para el efecto la ley debe contemplar cuales son, esos casos que se

conocen en la practica como via directa del amparo.

La Corte de Constitucionalidad, con fecha once de junio del dos mil diecisiete, al emitir sentencia
dentro del expediente 1211-2017 de 2017, la M.P. Gloria Patricia Porras Escobar, emite el parecer

del tribunal en relacion al principio de definitividad, ha considerado:

De esa cuenta, el amparo se habilitard Gnicamente en aquellos supuestos en los cuales,
habiendo finalizado la tramitacion de las instancias ordinarias, aun se resienta violacion a
derechos fundamentales, en congruencia con su naturaleza de mecanismo subsidiario de

proteccion.

La accion de amparo no puede subsistir simultineamente con los recursos ordinarios, que tengan
como objetivo discutir la legalidad del acto de autoridad que produce la inconformidad,
procesalmente se exige la definitividad del acto de autoridad recurrido, la accién de amparo no
puede integrar el catdlogo de los recursos ordinarios de impugnacién, técnicamente debe ser un
control constitucional, extraordinario, extremo que se refuerza al existir la obligacion de toda
autoridad, de ejercer el control de convencionalidad y constitucional, cuando ejecute su facultad

de tomar decisiones.
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Como ejemplo en la administracion de justicia, el mandato es claro en la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala en los articulos 151 y 203 especificamente, cuando sefiala que: “La
justicia se imparte de conformidad con la Constitucion y las leyes de la Republica...El poder
proviene del pueblo. Su ejercicio esta sujeto a las limitaciones sefialadas por esta Constitucion y la
ley. ...” ambos preceptos legales, son claros en el sentido que el mandato de quien ejerce autoridad
en un Estado, debe circunscribirse a ejecutar dicho poder o autoridad, dentro del parametro que la

ley le ordena.

El ejercicio fuera del limite del poder o autoridad, porque su ejercicio fuera de dicho limite
constituye un abuso, una arbitrariedad, que segun sea su infraccién, constituye infraccion penal,
administrativa, civil o laboral, o a derechos fundamentales entre otras, y su medio de control
atendiendo el nivel de infraccion de la norma, se recurre ordinariamente 0 en su caso a través de la
justicia constitucionalmente, uno o el otro, pero no los dos simultaneamente, pero si uno en primer

orden los ordinarios y sucesivamente el constitucional.

Motivo de procedencia de la accion de amparo

La indicacién de los hechos que motivan el amparo, en la practicas se les conoce como los motivos
de inconformidad, en el momento de plantearlos, el abogado director debe explicar de manera
técnica y concatenada, los presupuestos facticos y juridicos que se considera afectan los derechos
fundamentales, sefialando claramente cuél es el acto reclamado como violatorio de dichos
derechos, la autoridad que lo emite, la norma infringida, la forma en que causa agravio al
interponente; tanto los motivos de procedencia, como el agravio deben coincidir con el objetivo
que se pretende, es decir cumplir el requisito del articulo 8 de la Ley de Amparo, en este caso para
lograr la proteccion que se pretende que cese la amenaza o la violacion de los derechos
fundamentales de las personas o restaurar el imperio de los mismos cuando la violacién hubiere

ocurrido.
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Cuando la ley se refiere a Motivos de procedencia, debe entenderse, que, debe existir una amenaza
0 violacion a garantias constitucionales, es decir un acto de autoridad que causa agravio, que limita
a la persona en ejercer sus derechos fundamentales, al efecto el Tribunal Constitucional, ha dejado
sentado criterio en relacion al agravio o motivo de procedencia: “la transgresion a derechos
fundamentales que denuncia el amparista no pudo ser causada por la resolucién impugnada.” Segln
lo expresa la Corte de Constitucionalidad, en el expediente 2346-2007, sentencia de fecha 22 de
febrero de 2008, el razonamiento de la Corte, debe entenderse, por el simple hecho que una
resolucion no sea satisfactoria a los intereses del accionante, no significa que es motivo para
interponer el amparo, el motivo esencialmente es laamenaza o violacion a un derecho fundamental,

la sola negativa a sus pretensiones procesales no basta para argumentar que existe violacion.

Para citar un ejemplo: en el Codigo Procesal Penal en el articulo 11 Bis, ultimo parrafo, dispone:
“Toda resolucion judicial carente de fundamentacion viola el derecho constitucional de defensa y
de la accion penal.” Una resolucion carente de fundamentacion violenta derechos fundamentales,
genera la consecuencia logica de acudir a la via extraordinaria del amparo, para que un tribunal de
esta categoria disponga que el juzgador fundamente correctamente su resolucion, y si en caso como
derivacion de las actuaciones no existe tal sustento, acceda a lo pretendido por el amparista, el
amparo nunca debe ser considerado como una instancia revisora o tercera instancia, porque en el
primer caso contrariaria la naturaleza juridica del amparo, y en el segundo caso atenta lo dispuesto
en el articulo 211 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, que dispone que en

ningln proceso habra mas de dos instancias.

Sujetos pasivos de la accion de amparo

El poder publico es en términos generales el sujeto pasivo, es de entender que el poder publico es
representado por cualquier entidad que tenga vinculo econémico con el Estado o actle por
delegacion de los érganos del Estado, incluso a las que debe ingresarse por mandato de la ley y
otras reconocidas por la ley, explicando legalmente que se refiere entre otros a los partidos
politicos, asociaciones, sociedad, sindicados, cooperativas y otras semejantes, como lo establece el

articulo 9 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad.
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En los registros de la Corte de Constitucionalidad obra informacion que existen acciones de amparo
que han sido planteadas contra asociaciones de vecinos que en calidad de administradores de los
condominios han limitado derechos fundamentales de vecinos de los mismos y que no se ha

sometido o colaborado en la administracion de las colonias.

La Corte de Constitucionalidad, al emitir sentencia con fecha 27 de marzo del 2003, dentro del

expediente numero 143-2003, ha considerado que, en relacion al sujeto pasivo:

En ese sentido, la autoridad responsable de un amparo es la que realiza un acto o resolucion
o disposicion o emite ley, en transgresion a los derechos que la Constitucion o las leyes
reconocen, en atencion a que el ejercicio del poder esta sujeto a los limites fijados por el
ordenamiento juridico (...) esta Corte ha sostenido en anteriores oportunidades, los actos
de autoridad tienen como caracteristicas: a) la unilateralidad, por la que es suficiente la
voluntad de quien emite o realiza el acto, sin necesidad del consentimiento de aquel hacia
quien el acto se dirija; b) la imperatividad, por la cual el actuante se encuentra en situacion
de hegemonia frente a otro cuya voluntad y conducta subordina o supedita; y c) la
coercitividad que consiste en la capacidad para hacerse obedecer por el sujeto a quien se
dirija
Claramente define en que consiste un acto de autoridad, no debe haber discrecionalidad al momento
de analizar sobre que acto se debe determinar si existe o no revestimiento de legalidad, debe existir
certeza juridica de que ese acto de autoridad, es definido, por su emision de cumplimiento
obligatorio, que emane de una sola parte, asi mismo se describe que un acto de autoridad por
razones logicas debe provenir de una persona que representa la autoridad de del Estado o bien un

particular que emita una disposicion que por su naturaleza reina las caracteristicas descritas y por

sus efectos cause un agravio en los derechos fundamentales del sujeto activo.
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Sujetos activos de la accion de amparo

Para poder determinar, a quienes se les debe considerare como sujetos activos, titulares o
legitimados para acudir en accion de amparo, es necesario, acudir a la Ley de Amparo, Exhibicion
Personal y de Constitucionalidad en el articulo 10, para establecer como se encuentra regulado, por
lo que se encuentra en el articulo 10, el cual regula que: “...Toda persona tiene derecho a pedir
amparo. ...”, sin embargo, debe manifestar un vinculo o interés con el derecho fundamental
amenazado o violentado, asi como considerarse que concurran los demas requisitos de forma, como
la temporalidad y definitividad, asi como los requisitos de fondo como un acto de autoridad que

infrinja un derecho fundamental.

Para acudir ante la justicia constitucional, para reclamar en amparo, quien se considere legitimado
debe ser asistido por un profesional del derecho, quien lo asesorara, dirigird y auxiliara, agregando
gue no es una simple frase que se antepone a la firma, por el contrario reviste importancia relevante,
es quien conoce el derecho y dirige las acciones pertinentes de sus patrocinados, encaminados a
obtener sus satisfacciones a través de los procedimientos preestablecidos, por lo que le corresponde
a dicho profesional establecer en primera fase si existe la amenaza o violacion a un derecho

fundamental de su patrocinado.

En el momento que el abogado determine que si le asiste derecho para acudir ante Tribunal
Constitucional en consecuencia le asiste legitimidad o esta dentro de los pardmetros legales para
considerarse incluido en especial como titular de los derechos fundamentales sociales o colectivos
y si esto fuere asi, le oriente acudir a pedir la proteccién constitucional, y no plantearla Unicamente
porque existe una pretension y no observar el debido proceso para ejercer la accion correspondiente
ante la justicia ordinaria, porque una excluye a la otra, al efecto la Corte de Constitucionalidad en
el ejercicio de los articulos 165 y 191 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de
Constitucionalidad, mediante el acuerdo 1-2013, establecié los parametros que deben observarse

al momento de presentar la accion de amparo, ante los diversos Tribunales Constitucionales.
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Procedencia de la accion de amparo

La existencia del agravio es el limite técnico de la procedencia de la accion de amparo, la Corte de
Constitucionalidad, con los fallos emitidos, de los cuales Unicamente se tomard una pequefia
muestra, del universo que lo conforma, ha explicado que mientras el acto emitido por un sujeto
pasivo que se considera autoridad recurrida, sea en el ejercicio de las funciones que le confiere la
ley que regula el mismo, sin que este exceda ese limite, no es procedente la garantia constitucional.
Por esta razén se impone el contenido del articulo 21 literal i) de la Ley de Amparo, Exhibicién
Personal y de Constitucional, al sefialar como uno de los requisitos formales la firma del abogado
colegiado activo que patrocina al solicitante, que no se circunscribe a una mera formalidad, por el
contrario, corresponde al mismo, analizar si al conocer de un acto de autoridad, éste ha sido dictado
dentro de las facultades de la autoridad, si rebasa los limites impuestos por la ley, y en su caso si
existe 0 no forma de impugnar de manera ordinaria, 0 se encuentra ante un acto de autoridad que

amenaza o violenta un derecho fundamental de su patrocinado.

Al efecto de la procedencia de la accion de amparo, la Corte de Constitucionalidad, en el expediente
2607-2017, en sentencia de fecha 22 de marzo del 2017, a través de la M.P. Dina Josefina Ochoa

Escriba, ha considerado, que:

Se advierte que la autoridad impugnada no ha trasgredido los derechos del peticionario,
pues actudé conforme a derecho; por lo tanto, ante la inexistencia de agravio susceptible de
ser reparado por esta via, improcedente es acceder a la peticion de la misma y, habiendo
resuelto de esta manera el Tribunal a quo, debe confirmarse la sentencia apelada. (Corte de
Constitucionalidad. Expediente 2607-2017 de 2018. M.P. Dina Josefina Ochoa Escriba: 22
de marzo de 2017)

Al no existir agravio se da por determinado que no existe motivo de procedencia de la accién de

amparo, esto origina la necesidad de que corresponda a un profesional que conozca el conjunto de

normas, principios y doctrinas que integran el derecho, quien oriente, asesore y dirija a la persona
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que desea acudir ante un Tribunal Constitucional, para solicitar proteccidén constitucional, la
procedencia de la accion de amparo, esta concatenada con el articulo 46 de la Ley de Amparo,
Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, debido a que en caso se declare improcedente, se

debe tomar decision motivada sobre la imposicién de sancién regulada en dicho articulo.

En el caso que el Tribunal Constitucional, considero que no existe agravio constitucional, no otorga
la proteccion constitucional intentada, y en consecuencia entra a considerar que los intereses
representados son de naturaleza particular, posteriormente sefiala que el amparo intentado es
frivolo o notoriamente improcedente, debe establecer si se litigo a través de la buena fe, amparados
en jurisprudencia anterior, el tribunal, deberd decidir sobre la imposicion de la multa, que de
conformidad con la regulacién actual, se impone al abogado que ha dirigido y patrocinado al
considerado hasta ese momento sujeto activo de la accion de amparo; la multa relacionada de
acuerdo al articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicidn Personal y de Constitucionalidad, tiene un
minimo de cincuenta y un méximo de mil quetzales, haciendo la observacidon dicho articulo que se

graduara segun la gravedad del caso.

La multa relacionada, debe imponerse al abogado que patrocina la accién de amparo, sin embargo,
conforme se puede determinar en los registros de la Corte de Constitucionalidad, al quince de
febrero del dos mil dieciocho, se ha impuesto a tres mil doscientos cuarenta y ocho abogados
multas, las que en total ascienden nueve millones once mil seiscientos cincuenta y seis quetzales
con treinta y cuatro centavos (Q.9,011,656.34), esta consulta se puede realizar a través de la

direccion electronica https://drive.google.com/file/d/1k9U7Hyp1YJ6DJfYPgUKePpO2JSpFjA0Q/view

Todo Tribunal Constitucional, que al dictar sentencia niegue el amparo, tiene la obligacion legal
de pronunciarse en relacion a la multa, decisién que debe estar motivada, analizando las razones
de su imposicion o del porque se exime de la misma, como regla general Gnicamente se encuentran
exentos los abogados representantes del Ministerio Publico y del Instituto de la Defensa Publica
Penal, sin embargo en diferentes fallos la Corte de Constitucionalidad, amplia el contenido del
articulo 28 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad a todo abogado que
represente a instituciones que integran el Estado de Guatemala, sean estas del Organismo

Ejecutivo, Legislativo o Judicial.
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Por regla general se impondra multa a los abogados que representen intereses particulares, también
se han aplicado excepciones, para citar ejemplo en algunos fallos la Corte de Constitucionalidad
ha considerado que se litiga de buena fe, basado en jurisprudencia fundada, asi como cuando se ha
desestimado el amparo por la no concurrencia de un presupuesto de admisibilidad como la
definitividad.

El aumento significativo de las acciones de amparo que se presentan, hace reflexionar si es
necesario establecer algin mecanismo de control para que la garantia constitucional, no pierda su
naturaleza subsidiaria y extraordinaria, las cuales son producto de la seguridad y certeza juridica,
y si la multa contemplada en el articulo 46 de la ley constitucional de la materia, y que se evite su

uso como estrategia de litigio malicioso.
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Capitulo V

Tramite del proceso de amparo

Como justicia constitucional, en Guatemala, el proceso para acudir ante un Tribunal Constitucional
se encuentra reglado en el decreto nimero 1-86 que contiene la ley constitucional promulgada por
la Asamblea Legislativa en mil novecientos ochenta y seis, la cual fue nombrada como Ley de
Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, en donde se encuentra regulado cada uno
de los actos que constituyen el proceso para pedir la proteccidn constitucional, en este caso el
Amparo, por esta razon es viable decir que es una ley para abogar por quien se considera
amenazado o violentado en sus derechos fundamentales y busca justicia constitucional, al efecto,

se desarrollan las etapas procesales que la integran.

Primera instancia

La Asamblea Nacional Constituyente, faculté legalmente a los mismos dérganos jurisdiccionales
que integran el Organismo Judicial, para que ante determinadas jerarquias de autoridad,
intervengan en calidad de Tribunal Constitucional de Amparo, disponiendo que ha determinado un
nivel jerarquico de autoridad sefialada de amenazar o violentar un derecho fundamental, existe un
organo jurisdiccional ordinario equivalente con la jerarquia suficiente para conocer del amparo que
se intente, el sujeto pasivo del amparo determina que érgano jurisdiccional debe conocer en primera

instancia del amparo.

Para dicho efecto, también ha quedada distribuida la competencia para que cada drgano
jurisdiccional, conozca las diferentes acciones de amparo, la que se encuentra distribuida por la
Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, atendiendo a la jerarquia

administrativa constitucional y legal ordinaria de la autoridad recurrida:
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En los articulos 11, 16 y 66 la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad,
establece:

Faculta a la Corte de Constitucionalidad, para conocer en Unica instancia en calidad de
Tribunal Extraordinario de Amparo, en los amparos que se interpongan en contra del
Congreso de la Republica, la Corte Suprema de Justicia, el Presidente y el Vicepresidente
de la Republica, ... es la Gnica autoridad constitucional para conocer en apelacion aquellos
amparos resueltos por los deméas 6rganos jurisdiccionales, también tiene facultad para
modificar la competencia de los demas 6rganos jurisdiccionales en materia constitucional,
o aclarar dudas al respecto, cuando no se encuentra descrita la autoridad contra quien se
interpone la accion de amparo, ... debiendo publicar el auto acordado en el Diario oficial
que en el presente caso es el Diario de Centroamérica.

La Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, en su articulo 12, establece

otorgar competencia a la Corte Suprema de Justicia, para conocer en primera instancia la accion de

amparo cuando se interponen en contra de:

El Tribunal Supremo Electoral, Los Ministros de Estado o Viceministros cuando actdan
como Encargados del despacho; Las Salas de la Corte de Apelaciones, Tribunales de
Segunda Instancia de cuentas y de lo Contencioso-Administrativo; EI Procurador General
de la Nacion, El Procurador de los Derechos Humanos; La Junta Monetaria, Los
Embajadores o Jefes de mision diplomatica guatemaltecos acreditados en el extranjero; El

Consejo Nacional de Desarrollo Urbano y Rural.
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La Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, en su articulo 13, establece
otorgar competencia a la Corte de Apelaciones, para conocer en primera instancia la accion de

amparo cuando se interponen en contra de:

Los Viceministros de Estado y los Directores Generales; Los funcionarios judiciales de
cualquier fuero o ramo que conozcan en primera instancia; Los Alcaldes y Corporaciones
Municipales de las cabeceras departamentales; El Jefe de la Contraloria General de
Cuentas; Los gerentes, jefes o presidentes de las entidades descentralizadas o autbnomas
del Estado o sus cuerpos directivos, consejos 0 juntas rectoras de toda clase; El Director
General del Registro de Ciudadanos; Las asambleas generales y juntas directivas de los
colegios profesionales; Las asambleas generales y 6rganos de direccion de los partidos
politicos; Los consules o encargados de consulados guatemaltecos en el extranjero; Los
consejos regionales.

La Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, en su articulo 14, establece

otorgar competencia a los Jueces de Primera Instancia, para conocer en primera instancia la accion

de amparo cuando se interponen en contra de:

Los amparos que se intenten en contra de: Los administradores de rentas; Los jueces
menores; Los jefes y demas empleados de policia; Los alcaldes y corporaciones
municipales no comprendidos en el articulo anterior; Los demas funcionarios, autoridades
y empleados de cualquier fuero o ramo no especificados en los articulos anteriores; Las

entidades de derecho privado.
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Como se puede percibir, la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucional, ha sido
redactada de manera que cubra toda jerarquia que, dentro del Estado de Guatemala, exista para que
ante una misma categoria de autoridad exista un Tribunal Constitucional de jerarquia necesaria

suficiente para conocer de la accion de amparo.

Consultando la pagina electronica de la Cdmara de Amparos de la Corte Suprema de Justicia, se
ha obtenido el esquema de las diferentes etapas que conforman la primera instancia del proceso
constitucional de amparo, considerando dicha publicacion una ayuda no solo a estudiantes de la
carrera de Abogado sino para los profesionales en activo, que incluyen defensores, jueces y
fiscales, dicho recurso por considerarse importante se incluye a continuacion y fue obtenido de la

siguiente  direccién  electrénica:  http://www.0j.gob.gt/phocadownload/CA/esquema-del-

amparo.pdf
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Segunda instancia

Corresponde de manera exclusiva a la Corte de Constitucionalidad, conocerla, tal y como lo
dispone el articulo 60 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, esta fase
procesal inicia en el momento en que alguna de las partes, puede ser el Ministerio Publico o el
Procurador de los Derechos Humanos y quienes consideren no compartir la sentencia dictada, el
auto que conceda, deniegue o revoque el amparo provisional, por lo que interponen el recurso de
apelacion, el cual debe ser planteado invocando los motivos de inconformidad dentro del plazo de
cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion, el inconforme puede estimar si lo interpone
directamente ante la Corte de Constitucionalidad o bien ante el 6rgano jurisdiccional que ha dictado
la resolucion que considera le causa agravio; la Corte de Constitucionalidad, puede estimar la
préctica de diligencias que considere convenientes para mejor fallar, las cuales deben realizarse
dentro del término no mayor de tres dias, en caso se tratare de un auto, y no mayor a cinco dias en

caso se tratare de una sentencia apelada.

Dentro de la fase de apelacion el Tribunal Constitucional a solicitud de parte, sefialar dia y hora
para la verificacion de una audiencia en vista publica conforme lo estipula el segundo parrafo del

articulo 66 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

La sentencia, debera confirmar o, revocar o modificar lo resuelto en primera instancia, contra la
sentencia dictada en segunda instancia, unicamente procede la aclaracion y ampliacién, tal y como
lo contemplan los articulos 67 y 69 de la precitada ley constitucional; de conformidad con el
articulo 69 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, en contra de la
sentencia dictada por la Corte de Constitucionalidad, Unicamente procede interponer la aclaracién
y ampliacion, no existe en la legislacion nacional ninguna forma ordinaria o extraordinaria de

revisar lo actuado por la Corte de Constitucionalidad.

53



Unica instancia

De conformidad con el articulo 11 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de
Constitucionalidad, corresponde a la Corte de Constitucionalidad, conocer en unica instancia los
amparos que se interpongan contra el Congreso de la Republica, la Corte Suprema de Justicia, El
Presidente y el Vicepresidente de la Republica, el trdmite inicia desde el articulo 19 al 59 tal y
como se presentd el esquema de primera instancia, y inicamente puede ser interpuestos los recursos

de aclaracion y ampliacion, obviamente no asi el recurso de apelacion.

Debido a la jerarquia administrativa que representan estos funcionarios representantes del
Congreso de la Republica instituida en los diputados que lo integran, de los magistrados que
integran la Corte Suprema de Justicia, asi como del Presidente y Vicepresidente de la Republica,
que representan al Organismo Ejecutivo, se declara competente a la Corte de Constitucionalidad,

dar tramite a la accion de amparo, tramitar sus incidencias, dictar sentencia y ejecutar lo resuelto.

Enmienda del procedimiento

Los tribunales que conozcan en primera instancia no tienen facultad de enmendar el procedimiento
en la primera instancia, esta facultad corresponde a la Corte de Constitucionalidad, como lo dispone
el articulo 41 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, cuando exista el
planteamiento o la necesidad de enmendar el procedimiento, los tribunales de primera instancia
deberan, fundar auto, y remitir lo actuado a la Corte de Constitucionalidad, para que proceda a
realizar el analisis correspondiente y si procede dictar razonadamente la enmienda respectiva,

aceptando o rechazando la enmienda promovida.
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Para establecer si procede la enmienda del procedimiento, se aplica supletoriamente a la Ley del
Organismo Judicial conforme el articulo 67, correspondiendo su resolucion a la Corte de

Constitucionalidad:

Los jueces tendran facultad para enmendar el procedimiento, en cualquier estado del
proceso, cuando se haya cometido error sustancial que vulnere los derechos de cualquiera
de las partes. Para los efectos de esta ley, se considerara que existe error sustancial, cuando

se violen garantias constitucionales, disposiciones legales o formalidades esenciales del

proceso.
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Capitulo VI

Investigacion documental

Diferentes sentencias emitidas por la Corte de Constitucionalidad, sean estos como Unica instancia

0 bien que conozca en apelacion, en los mismos se dara respuesta a los siguientes planteamientos:

a) Sentencias de la Corte de Constitucionalidad del 2017, que declaren improcedentes las

acciones de amparo, por no existir agravio.

Para el efecto, se consulto a la Secretaria de la Corte de Constitucionalidad, a efecto de establecer
coémo se puede obtener esta informacién a efecto de realizar un andlisis estadistico, que permita
establecer cuantas acciones de amparo, se han declarado sin lugar, porque no existe el agravio que

invoca el accionante.

b) Sentencias de la Corte de Constitucionalidad del 2017, que declaren improcedentes las
acciones de amparo, por no ser una instancia revisora de lo actuado por los jueces

ordinarios.

Para el efecto, se consulto a la Secretaria de la Corte de Constitucionalidad, a efecto de establecer
como se puede obtener esta informacidn a efecto de realizar un analisis estadistico, que permita
establecer cuantas acciones de amparo, se han declarado sin lugar, porque el amparo no es una

instancia revisora de lo actuado por los jueces ordinarios.

c) Sentencias de la Corte de Constitucionalidad del 2017, que declaren improcedentes las

acciones de amparo, por no ser una tercera instancia.

Para el efecto, se consulto a la Secretaria de la Corte de Constitucionalidad, a efecto de establecer
como se puede obtener esta informacién a efecto de realizar un analisis estadistico, que permita
establecer cuantas acciones de amparo, se han declarado sin lugar, porque el amparo no es una

tercera instancia.
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d) Sentencias de la Corte de Constitucionalidad del 2017, que declaren improcedentes las

acciones de amparo, por no existir definitividad.

Para el efecto, se consulto a la Secretaria de la Corte de Constitucionalidad, a efecto de establecer
como se puede obtener esta informacion a efecto de realizar un analisis estadistico, que permita
establecer cuantas acciones de amparo, se han declarado sin lugar, porque no existe definitividad,

por no haberse agotado la via ordinaria.

e) Sentencias de la Corte de Constitucionalidad del 2017, que declaren con lugar la accion de

amparo.

Para el efecto, se consult6 a la Secretaria de la Corte de Constitucionalidad, a efecto de establecer
coémo se puede obtener esta informacién a efecto de realizar un andlisis estadistico, que permita

establecer cuantas acciones de amparo, se han declarado con lugar.

f) Sentencias de la Corte de Constitucionalidad del 2017, que declaren con lugar la accion de
amparo, y declaren responsabilidad de la autoridad recurrida emitiendo sancion o
certificacion para deducir responsabilidades.

Para el efecto, se consulto a la Secretaria de la Corte de Constitucionalidad, a efecto de establecer
cémo se puede obtener esta informacién a efecto de realizar un andlisis estadistico, que permita
establecer cuantas acciones de amparo, se han declarado con lugar y que hayan determinado
responsabilidad de la autoridad que ha sido declarada como autoridad infractora de la amenaza o

violacion a la garantia constitucional.

En virtud de lo anterior, la consulta dio como resultado, que a través de la pagina oficial de la Corte

de Constitucionalidad en la direccién electronica http://sistemas.cc.gob.gt/portal/ habiendo llenado

los campos correspondientes en los espacios adecuados para la bdsqueda de la informacién
necesaria, produjo que efectivamente existe la informacion que genera los datos necesarios, por lo
que a traves de contiene el Sistema de Consulta de Jurisprudencia Constitucional, por lo que se
procedié a descargar una muestra de las sentencias emitidas por dicha Corte, durante el afio 2017,

consistente en cincuenta sentencias, correspondientes a igual niamero de expedientes, realizando
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un andlisis de la informacidn relevante para el presente estudio, que estén en concordancia con los

objetivos establecidos.

Sentencias de la Corte de Constitucionalidad ano 2017

Haciendo uso de los recursos tecnoldgicos, y tomando en cuenta que la Corte de
Constitucionalidad, ha hecho uso de ellos, colocando a disponibilidad de las personas que por
motivos de estudio y ejercicio profesional, deseen obtener informacién sobre los diferentes fallos

emitidos, se consulto la pagina electronica http://sistemas.cc.gob.gt/portal/ de donde Se obtuvieron

cincuenta sentencias emitidas durante el afio 2017, de las cuales se extrajo partes conducentes

importantes para someterlas al analisis respectivo.

Expediente numero: 100-2017, Acto reclamado, el intereponente Empresa Portuaria Nacional,
Santo Tomas de Castilla, acciona en amparo en contra de la Sala Segunda de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Prevision Social que confirma resolucion dicta da por el Juzgado de
Primera Instancia de Trabajo y Prevision Social del departamento de Izabal, declarar con lugar el
incidente de reinstalacion que ha planteado el trabajador individualizado, denuncia como violacion
el derecho de defensa, derecho de igualdad y derecho al trabajo, asi como los principios juridicos

del debido proceso, legalidad y jerarquia normativa.

En primer grado, la Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio considera que no
se dan las situaciones que conllevan el otorgamiento de la proteccion constitucional, no existe
normativa que determine que el cargo desempefiado por el solicitante de la reinstalacion, sea de
confianza, considerando que el amparo debe denegarse por notoriamente improcedente, no

condena en costas ni impone multa por defender intereses del Estado.

El interponente al hacer uso del recurso de apelacién, obtiene como respuesta de la Corte de
Constitucionalidad, que ésta considera que el patrono -el accionante en amparo- se encuentra
emplazado y debe observar los articulos 379 y 380 del Cddigo de Trabajo, es decir que quien

inobservo garantias laborales fue el recurrente en amparo y no la autoridad recurrida, por lo que
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considera viable e imperativa la reinstalacion, porque no se discute si existia 0 no la razon que
justifica el cese de la relacién laboral, lo que se discute si se vulnera el debido proceso del cual esta
protegido el trabajador y por consecuencia si la sentencia de primer grado se encuentra ajustada a

derecho al otorgar la proteccidn constitucional.

En tal sentido la Corte de Constitucionalidad, con fecha veintisiete de noviembre del dos mil
diecisiete, confirma la sentencia que conoce en alzada, por no existir vulneracion o violacion alguna
de los derechos de la postulante, declara sin lugar el recurso de apelacion interpuesto, y confirma
la sentencia apelada, que incluye el aspecto de no condenar en costas ni imponer multa por

representar intereses del Estado es decir publicos.

Expediente nimero 194-2016, acto reclamado la interponente a titulo particular acciona en contra
de la Sala Quinta de la Corte de Apelaciones del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el
Ambiente, autoridad que dictd sentencia que acoge recurso de apelacion especial por motivo de
forma instado por el Ministerio Publico en contra de sentencia emitida por Juez unipersonal del
Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el ambiente de
Quetzaltenango, que tiene como efecto anular la sentencia impugnada y ordena el reenvio del
debate instaurado en contra de la interponente de la accion de amparo; sefiala violentados el
derecho de defensa y a la tutela judicial efectiva, el principio juridico de fundamentacion del fallo.
La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia, en primera instancia considera
que la sentencia que constituye el acto reclamado no se encuentra fundamentada de conformidad
con la ley y denota falta de motivacion, no razona de manera pormenorizada y explicita los aspectos
que a su juicio no fueron adecuadamente fundamentados por el juez sentenciador, con lo
considerado estima viable otorgar el amparo, debiendo la autoridad recurrida emitir nueva

sentencia, resuelve otorgar el amparo solicitado por la interponente.
En ejercicio del derecho de impugnacion, el Ministerio Publico plantea recurso de apelacion sefiala

que el criterio valorativo del 6rgano jurisdiccional ordinario no puede ser revisado a través de la

justicia constitucional, que el acto reclamado en amparo contiene la debida fundamentacion, en
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forma clara y precisa, cumpliendo el presupuesto del articulo 11 Bis del Codigo Procesal Penal
guatemalteco.

La Corte de Constitucionalidad, con fecha veinte de marzo del dos mil diecisiete, dicta sentencia,
invoca el principio procesal de definitividad como especifico de justicia constitucional, sefialando
que el acto reclamado no puede ser examinado sin que se agoten los recursos ordinarios o
simultanea o paralelamente, en obediencia a seguridad y certeza juridica, este criterio es
manifestado por la Corte, tomando en cuenta que en la via ordinaria debido a que la sentencia que
resuelve la apelacion especial, ain se puede discutir a través del recurso de Casacion contenido en
el articulo 437 del Codigo Procesal penal, porque implicitamente conocen el fondo del asunto
aunque resuelvan sub motivos de forma, es decir conlleva materia de conocimiento por parte de la

Sala jurisdiccional.

La Corte de Constitucionalidad agrega que permitir que se acuda en amparo directo, vulnera el
principio de subsidiariedad del amparo, la inconformidad manifestada en los argumentos del
amparista pueden ser discutidos a través del recurso extraordinario de casacion fundada en dichos
argumentos, resuelve Con Lugar recurso de apelacion, revoca la sentencia conocida en apelacion,
como consecuencia desestima el amparo y habilita los plazos ordinarios para interponer el recurso
idéneo si lo estima pertinente, no condena en costas ni impone multa por haberse intentado con

base a jurisprudencia sentada por la Corte de Constitucionalidad.

Expediente numero 236-2017, acto reclamado, el Instituto de Fomento Municipal acciona en
amparo en contra de la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones de Trabajo y Prevision social que
confirma sentencia emitida por el Juzgado Décimo de Trabajo y Prevision Social del departamento
de Guatemala, que declaré con lugar parcialmente el juicio ordinario laboral promovido por el
trabajador en ella individualizado, denuncia que se le violento el derecho de defensa, de igualdad,
de libertad de accion, de libre acceso a los tribunales y los principios juridicos del debido proceso

y de tutelaridad.
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La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de amparo en
primer grado resuelve que el acto reclamado responde a cada agravio planteado en el recurso de
apelacion por el accionante en amparo, la Sala ha dado una interpretacion acertada a los principios
que inspiran el Derecho del Trabajo, de igual manera consideran que las estipulaciones que
contengan renuncia, disminucion, tergiversacion o limitaciones de los derechos reconocidos a favor
de los trabajadores por mandato constitucional son nulas. Por lo que considera que no existe agravio

constitucional y al resolver deniega por notoriamente improcedente el amparo planteado.

La Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha cuatro de mayo del dos mil diecisiete, al
resolver la apelacion planteada, considera que en fallos anteriores ha dejado claro sobre la
existencia de una simulacion de la relacion laboral, cuando la autoridad nominadora utilizan figuras
establecidas a lo interno de las instituciones, que se emplean para disfrazar un contrato de trabajo
y evadir su responsabilidades laborales; la Corte para resolver invoca que la Sala constituida en
Tribunal Constitucional de amparo se apoy6 en el principio de primacia de la realidad, mediante la
cual analiza los hechos y la realidad en la que se prestaba el servicio, mas alla de la prueba
documental recabada en la justicia ordinaria, asi como que en el proceso laboral se establecié que
existio simulacion de contratos, por lo que debia otorgarse al trabajador los beneficios establecidos
en el Pacto Colectivo de Condiciones de Trabajo.

Ante lo considerado la Corte de Constitucionalidad, realza que no existe agravio que lesione
derechos y garantias constitucionales del solicitante, al resolver declara sin lugar el recurso de
apelacion, confirma la sentencia apelada, que incluye que no condena en costas ni impone multa
debido a que la abogada patrocinante representa intereses del Estado de Guatemala, la Corte, aplica
por analogia el contenido del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de
Constitucional, que exonera a los abogados que representan e integran el Ministerio Publico y el

Instituto de la Defensa Publica Penal.
Expediente nimero 386-2017, acto reclamado persona condenada en juicio penal, plantea accion

de amparo contra resolucion que rechaza el recurso de casacién, que planteo contra sentencia que

no acoge recurso de apelacion especial que impugnaba sentencia que le condena por el delito de
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violencia contra la mujer en su modalidad fisica, sefiala que se le ha violentado el derecho de

defensa y a recurrir.

La Corte de Constitucionalidad, conoce de la accion de amparo en Unica instancia, por lo que al
resolver mediante sentencia de fecha veintiocho de junio del dos mil diecisiete, analiza que no
produce agravio una resolucion que rechaza un recurso cuando el interponente deja de cumplir con
requisitos procesales de admision, para el caso concreto el amparista reclama que no se le confirid
el plazo de subsanacion, sin embargo de la concatenacion de resoluciones, la Corte, estima que los
argumentos de inconformidad vertidos en la casacion se refieren a la sentencia de primera instancia,

la que segun el articulo 442 del Codigo Procesal Penal existe prohibicion para su examen.

La Corte de Constitucionalidad, continua sefialando que la subsanacion se otorga cuando procede
la correccidn por errores de presentacion que sean enmendables, que para el caso que conoce es
insubsanable, debido a que se atentaria contra la temporalidad especifica para el recurso que
provoca el acto reclamado, al efecto ejemplifica que en caso de otorgarse el plazo de subsanacién
se crearian falsas expectativas al recurrente de la admisibilidad de la impugnacién, finaliza
indicando que la autoridad recurrida emitié una resolucion ajustada a derecho y actud dentro de
sus facultades legales, en consecuencia no ha incurrido en violacién a los derechos sefialados por
el postulante, resuelve Denegar el amparo solicitado, no condena en costas ni impone multa al
abogado por ser integrante del Instituto de la Defensa Publica Penal, aplica el contenido del articulo
48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, que exime a sus abogados

al pago de la sancion econémica contenida en el articulo 46 de la citada ley.

Expediente nimero 449-2017, acto reclamado el Instituto Guatemalteco de Seguridad Social,
acciona en amparo contra sentencia de fecha diez de junio del dos mil quince, dictada por el Juez
Octavo de Trabajo y Prevision Social del departamento de Guatemala, que declaré con lugar la
demanda de pago de indemnizacion, prestaciones laborales irrenunciables, dafios y perjuicios
promovidas por ex trabajador individualizado, denuncia que se le han violentado los derechos de

defensa e igualdad, el principio juridico del debido proceso.
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La Corte Suprema de Justicia a través de la CAmara de Amparo y Antejuicio, en sentencia de primer
grado, considera que la Sala Primera de la Corte de Apelaciones de Trabajo y Prevision Social, al
resolver y estimar que la parte patronal hoy recurrente en amparo, al no haber acreditado a través
del contrato laboral respectivo el plazo fijo alegado, en consecuencia la causa justa del despido,
resolvié de manera fundada y no causé agravio al postulante, advirtiendo inconformidad con lo
resuelto y el Tribunal Constitucional se ve limitado legalmente para involucrarse en la competencia
de la autoridad recurrida, porque de entrar a conocer el amparo se constituiria en instancia revisora
de lo resuelto por la justicia ordinaria, al resolver deniega por notoriamente improcedente el amparo

solicitado, no condena en costas ni impone multa a la abogada patrocinante.

La Corte de Constitucionalidad, al realizar un analisis de los antecedentes procesales, llega a la
conclusion que los argumentos realizados por el Tribunal Constitucional de primer grado, es
correcto y se ajusta a las constancias procesales ordinarias y al ordenamiento juridico del Estado
de Guatemala, que qued6 acreditado que el despido fue directo e injustificado, dando lugar a la
condena, al pago de las prestaciones laborales reclamadas por el acto laboral, evidenciandose que
no existe violacion de derechos del accionante en amparo, al resolver declara sin lugar el recurso
de apelacion interpuesto por el postulante, que incluye la no condena en costas y no imposicion de
multa entendiéndose que es en aplicacion del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal

y de Constitucionalidad.

Expediente nimero 525-2016, acto reclamado Sociedad Anonima, presenta accion de amparo
contra resolucion de la Sala Quinta de la Corte de Apelaciones del ramo Civil y Mercantil, que
resuelve ocurso interpuesto en contra de resolucion dictada por el Juez Quinto de Primera Instancia
civil del departamento de Guatemala, que rechazd para su tramite el recurso de apelacion
interpuesto contra el pronunciamiento del juez citado, que fija un plazo de sesenta dias al hoy
amparista para interposicion de demanda correspondiente; denuncia violacion del derecho de

defensa y al principio juridico del debido proceso.
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La Corte Suprema de Justicia a través de la Cadmara de Amparo y Antejuicio, resuelve en primera
instancia la accién de amparo, considerando que dentro del Codigo Procesal Civil y Mercantil,
especificamente en el articulo 52, se encuentra regulada la provocacion de demanda, existiendo en
consecuencia normativa especifica para instaurar un proceso principal, que por su naturaleza previa
se encuentra limitada la apelacion, la cual se encontraria habilitada desde el momento de presentar
el juicio correspondiente, por lo tanto la Camara, resuelve que el fallo discutido en justicia
constitucional, no causa agravios de dicha naturaleza, y el amparo intentado debe denegarse por
notoriamente improcedente como finalmente lo realiza en la parte resolutiva, imponiendo multa de
mil quetzales a la abogada patrocinante y fija un plazo de cinco dias para hacerla efectiva en la
Tesoreria de la Corte de constitucionalidad.

Al conocer en alzada la Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha diecisiete de enero del
dos mil diecisiete, al analizar el contenido del articulo 52 del Codigo Procesal Civil y Mercantil
integrandolo con el articulo 135 de la Ley del Organismo Judicial, sefiala que en virtud que la
naturaleza procesal de las diligencias de provocacion de demandas, no contiene una via procesal
especifica, debe suplir la omision legislativa con la aplicacion del articulo 135 de la Ley del
Organismo Judicial, que contempla la via incidental cuando no exista sefialada por ley
procedimiento para cuestion accesoria, advirtiendo que el juez de Primera Instancia al no observar
el contenido del ultimo articulo descrito, omiti6 con el mandato constitucional de cumplir y hacer

cumplir la ley.

En consecuencia, la Corte de Constitucionalidad, estima que existe vulneracion a derechos del
postulante, conculcando el debido proceso y los derechos de defensa y tutela judicial efectiva del
postulante, no condena en costas a la autoridad recurrida, por haber actuado de buena fe.
Declarando finalmente con lugar el recurso de apelacién, revocando el fallo apelado, otorgando la
proteccion constitucional, fijando a la autoridad reprochada un plazo de tres dias, para que ejecute
lo dispuesto bajo apercibimiento de imponer multa sin perjuicio de las responsabilidades penales

y civiles.
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Expediente nimero 533-2017, acto reclamado persona condenada en materia penal, recurre en
accion de amparo en contra de resolucion dictada por la Sala Mixta de la Corte de Apelaciones del
departamento de San Marcos, que declara desierto recurso de apelacién especial, promovida en
contra de sentencia condenatoria por el delito de Violencia contra la mujer en su manifestacion
fisica y Violencia contra la mujer en su manifestacion psicoldgica, denuncia violentado su derecho

de defensa.

En sentencia de primer grado la Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y
Antejuicio, considerd que en diferentes fallos constitucionales, se a advertido que si el recurrente
sefiala lugar para recibir notificaciones en el escrito de interposicion del recurso de apelacion
especial, el hecho de no evacuar la audiencia que se le confiere con tal objetivo dentro del citado
recurso ordinario, no puede ser obstaculo para continuar con la tramitacién de la impugnacién que
se intenta, en el caso concreto, denota excesivo rigorismo o formalismo, por lo que es procedente
otorgar la proteccién constitucional, violenta el derecho de defensa del postulante, al resolver
otorga el amparo solicitado, deja en suspenso el acto reclamado, restituyendo la situacion juridica
anterior a la resolucién, y ordena resolver conforme a derecho, a lo considerado, respetando los

derechos y garantias del postulante.

La Corte de Constitucionalidad, inicia analizando en la sentencia de fecha treinta de agosto de dos
mil diecisiete, que una accién de amparo debe otorgarse o confirmarse, cuando la causa para
declarar desierto un recurso de apelacién especial es imputable a la defensa técnica, al analizar el
contenido de la resolucion recurrida, sefialan que la Sala en su calidad de autoridad recurrida, aplico
de forma indebida la facultad otorgada por el articulo 424 del C6digo Procesal Penal, atribuyendo
la omisién a una desacertada actuacion de su defensa técnica, la que omitié presentar
oportunamente el escrito para cumplir el emplazamiento, al efecto invoca la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en su articulo 8 numeral 2) en relacién a que durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas; h)

derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.
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En el analisis externado por la Corte de Constitucionalidad, se extrae que existe diferencia entre el
abogado de la defensa técnica y la persona del procesado, el primero debe actuar diligentemente,
sin afectar los derechos minimos de su defendido, y toda autoridad judicial debe omitir formalismos
rigorosos que impidan al procesado a hacer valer sus derechos, cuando sea a la defensa técnica
atribuible una omision que le afecte a su patrocinado, aunado al hecho que el lugar sefialado para
recibir notificaciones ya estaba contenido en el escrito de interposicion del recurso de apelacion
especial, direccion que se encuentra dentro de la competencia territorial de la Sala recurrida en
accion de amparo, constituyendo un rigor formalista excesivo que colisiona con el principio del

debido proceso y limita el derecho de defensa.

La Corte de Constitucionalidad, sefiala que se vulneraron los derechos de defensa y de recurrir del
postulante, por cuanto que se dio una interpretacion restrictiva a la normativa procesal penal, no
aplicé el principio pro actione y advertir que el requisito indicado ya habia sido cumplido en el
memorial de interposicidn del recurso de apelacion especial, por lo que declara sin lugar el recurso
de apelacion interpuesto contra la sentencia de amparo de primer grado, confirmando el amparo

otorgado.

Expediente nimero 534-2017, acto reclamado resolucion del Juez Quinto de Primera Instancia
Civil del departamento de Guatemala, que dispone no entrar a conocer el recurso de apelacién
instado por el postulante del amparo contra la decision del Juez Tercero de Paz civil del
departamento de Guatemala, que rechaza de plano la revocatoria interpuesta contra la no admisién
de una nulidad por violacion de ley y por vicio de procedimiento, promovida dentro de juicio
ejecutivo en la via de apremio; denuncia violentado los derechos de defensa, peticion, libre acceso

a tribunales y principio juridico del debido proceso.

La Sala Quinta de la Corte de Apelaciones del ramo Civil y Mercantil, considera que la autoridad
recurrida al dictar la resolucion reclamada lo realiza en el &mbito de sus facultades legales y
apegada de manera objetiva a la realidad factica y juridica imperante en el procedimiento, en
aplicabilidad del articulo 325 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil solo son apelables en la via de

litigio, los autos que no admiten la via y los que aprueben la liquidacion, no siendo ninguna de
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estas dos la resolucién de inconformidad en el proceso ordinario la resolucion se encuentra apegada
a derecho, resolviendo denegar el amparo por notoriamente improcedente, condena al postulante
en costas y al abogado director le impone multa de un mil quetzales que debe hacer efectiva dentro

de cinco dias en la Tesoreria de la Corte de Constitucionalidad.

En apelacion la Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha veintiséis de septiembre del dos
mil diecisiete, invocando jurisprudencia sentada en relacion a que en los juicios ejecutivos lo que
el actor pretende es que el 6rgano jurisdiccional verifique una determinada conducta fisica, un acto
real o material que corresponde realizar al ejecutado, no a que se declare un derecho determinado,
derivando de alli, la celeridad de su tramite, otorgando una limitada materia susceptible de
discusion y cuestionamiento debido a que es la ley quien le otorga una particular eficacia, que por
su naturaleza unicamente requiere el pronunciamiento del 6rgano judicial competente para que se
asegure el cumplimiento del obligado, por tal razén la impugnacién esta constrefiida a dos motivos

ya descritos.

Al efecto la Corte de Constitucionalidad, estima que la autoridad reclamada, con la resolucién
cuestionada no violenta derechos ni causa agravios de naturaleza constitucional, sefialando que el
articulo 66 de la Ley del Organismo Judicial no es aplicable al caso concreto, por tratarse de una
ley supletoria, y estando claro los supuestos de procedibilidad del recurso de apelacion en los
juicios ejecutivos en la via de apremio, dando a la decisién su caracter de inimpugnable, por lo que
al resolver declara sin lugar el recurso de apelacion, confirma el fallo apelado, no otorga la
proteccion constitucional, modifica el monto de la multa impuesta al abogado patrocinante y la
aumenta a un mil quetzales, a hacer efectiva dentro del quinto dia en la Tesoreria de la Corte de

Constitucionalidad.

Expediente nimero 626-2017, acto reclamado la Procuraduria General de la Nacion en
representacion del Estado de Guatemala acciona en amparo en contra de la sentencia emitida por
la Sala Primera de la Corte de Apelaciones de Trabajo y Prevision Social que confirma la emitida
por el Juzgado Undécimo de Trabajo y Prevision Social del departamento de Guatemala, que

declaré con lugar la demanda ordinaria laboral promovida por el trabajador individualizado;
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denuncia violentados el derecho de defensa y los principios juridicos de legalidad y tutelaridad y

al debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio, considera que la autoridad
recurrida dentro del proceso ordinario determind la existencia de un contrato de trabajo, es decir
una relacién laboral, el trabajador ejecutd funciones propias de un asistente financiero en el
Ministerio de Salud Publica y Asistencia Social, asi como la subordinacién a la cual estuvo sujeto
en el cumplimiento de sus obligaciones, también acredit6 la retribucién economica la cual fue
convenida por las partes, aplico el contenido del Convenio 95 de la Organizacion Internacional del

Trabajo, que declara que no importa la nominacion siempre significa salario.

El Tribunal Constitucional de primera instancia concluye que la autoridad impugnada actu6 dentro
del ejercicio de las facultades que le otorga el articulo 372 del Codigo de Trabajo, motivacion legal
que le faculté confirmar la sentencia recurrida en materia laboral, por lo tanto al no existir agravio
constitucional que afecten los derechos del interponente de la accién de amparo, por lo que resuelve
denegar por notoriamente improcedente el amparo, no condena en costas ni impone multa a la
abogada patrocinante, debido a que la abogada representa intereses del Estado de Guatemala, aplica
por analogia el articulo 48 de la Ley de Amparo Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha veintiséis de septiembre del dos mil
diecisiete, al analizar el proceso constitucional, en relacion a los alegatos y su concatenacion con
la ley, ante el juez ordinario de primera instancia el trabajador acredito la relacién laboral, la
supeditacion laboral, la no renovacion del contrato, por lo que dicho juzgador en aplicacion del
principio de primacia de la realidad, declar6 que existieron contratos administrativos a plazo fijos,
que el demandante recibid pagos periddicos, se encontraba sujeto a jornada laboral y prestd
servicios en forma subsidiaria y continua, generando una relacion de naturaleza laboral

ininterrumpido e indefinida, por lo que tutelo sus derechos laborales.
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La Corte de Constitucionalidad, de dicho analisis, estima que la resolucion recurrida en amparo,
no causa agravio que deba ser reparado por esta via, por cuanto que la autoridad que la emite actu6
en el ejercicio y facultad que la ley le confiere, criterio que cumple el respectivo del Tribunal
Constitucional que examina en alzada, el que ha sido expresado en diferentes fallos, que han
determinado que la entidad nominadora utiliza la figura legal de contratacion bajo otros renglones
presupuestarios distintos, con la finalidad de encubrir una verdadera racion de trabajo; al resolver
declara sin lugar el recurso de apelacién, confirma la sentencia de amparo, deniega la proteccion
constitucional intentada, que implica lo correspondiente a costas y multa decidido en primera

instancia constitucional.

Expediente nimero 652-2016, acto reclamado paciente afiliada acciona en amparo contra la
negativa del Instituto Guatemalteco de Seguridad Social de suministrar el medicamento
Clorhidrato de Bendamustina de nombre comercial Ribomustin para el tratamiento de Linfoma
No-Hodkin que padece el postulante, denuncia violentado los derechos a la vida, salud y seguridad

social.

La Sala Primera de la Corte de Apelaciones de Trabajo Prevision Social, constituida en Tribunal
de Amparo, considerd que estan en riesgo eminente derechos esenciales de la persona humana,
describiendo la vida el derecho a la salud, porque dentro de la tramitacion del proceso
constitucional de primera instancia, quedo acreditado que el medicamento que la autoridad
recurrida no le suministra a la interponente, le ha proporcionado beneficios, como se corrobora con
la recomendacion del médico tratante, que comparando con otros medicamentos de primer linea,
con los negados, los primeros no han evitado que la enfermedad prosperen a pesar de los intentos

en combatirla.

Con este razonamiento, el Tribunal Constitucional de primera instancia, resuelve con lugar la
accion de amparo promovida por la paciente afilada al Instituto Guatemalteco de Seguridad Socia,
disponiendo ademas en calidad de orden que dicha autoridad, realice evaluacion especial médica
completa a la interponente y le proporcione el medicamento descrito, haciendo la observacion que

debe hacerlo aiin no se encuentre en el listado basico de medicamentos, con el objetivo de preservar
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su vida y salud, incluyendo el tratamiento idéneo, asi como suspenda aplicacion de medicamentos
que no hayan sido calificados como id6neos para su caso particular, no condena en costas ni impone
multa, aplicando por extension el articulo el articulo 48 de la Ley de Amparo Exhibicion Personal

y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad, al emitir sentencia con fecha tres de abril del dos mil diecisiete,
conociendo en apelacion, considera el mandato constitucional que debe obedecer el Instituto
Guatemalteco de Seguridad Social en relacion que el Estado presta la seguridad social a los
habitantes, que dentro de esta funcion debe suministrar el medicamento idéneo para el tratamiento
de los padecimientos que sufren sus afiliados; que el argumento de la autoridad recurrida en
relacién a que el farmaco no aparece en el listado basico de medicamentos y que no puede
suministrar todos los medicamentos que los afiliados soliciten, porque se deben realizar estudios
para determinar su eficacia y evitar mala practica médica, por lo tanto no se puede obligar al
Instituto a quebrantar los procedimientos establecidos para autorizar, comprar medicamentos ya

que provocaria desequilibrio financiero.

La Corte de Constitucionalidad, cuando analiza que es la paciente por recomendacion de su
facultativo, quien solicita el medicamento especial fundandose en el certificado y recetas médicas,
aunado a su preferencia a ser tratada medicamente por el farmaco individualizado, considera que
los argumentos que esgrime la autoridad recurrida dejan de tener validez, porque estos no pueden
ser justificativos para que se le vede el derecho a acceder al medicamento gque reclama, aunque
hace la observacion que el criterio que sostiene el fallo no constituye en ningdn momento
prescripcién médica de los jueces, sino una declaracién que acoge la pretension de la amparista, a
ser tratada con el medicamento de su preferencia, por lo que la institucion de seguridad social debe
cumplir con sus funciones esenciales como lo dispone la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala y demaés leyes.
Finalmente declara que sin lugar el recurso de apelacién interpuesto por la autoridad recurrida,

confirma la sentencia conocida en alzada, modificando los efectos positivos en el sentido que el

Instituto Guatemalteco de Seguridad Social bajo responsabilidad de la postulante y su médico
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tratante provea el tratamiento por el tiempo que resulte necesario, segun las necesidades del
paciente, asi como proveer a la paciente el tratamiento idoneo para el padecimiento que presenta,
apercibe el cumplimiento del fallo en un plazo de cinco dias, confirma lo resuelto en relacion a las

costas procesales y multa al abogado auxiliante.

Expediente nimero 669-2017, acto reclamado resolucion de la Sala Segunda de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Prevision social, que confirma la dictada por el Juzgado Décimo de
Trabajo y Prevision Social del departamento de Guatemala, que enmendd de oficio el
procedimiento en el juicio ordinario laboral promovido por el Ministro de Trabajo y Prevision
Social contra el postulante, denuncia violentados los derechos de asociacion, defensa y libertad

sindical, los principios juridicos de legalidad y tutelaridad y debido proceso.

La Cémara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia, al resolver en primera
instancia acredita que el Ministerio de Trabajo y Previsioén Social interpuso demanda ordinaria
laboral para que se declare en juicio la disolucién del Sindicato Nacional de Trabajadores
Administrativos del Ministerio de Salud Publica y Asistencia Social, el juez asignado da por
acreditada la representacion de los demandados, sin embargo en resolucion enmienda el
procedimiento y deja sin efecto la acreditacion sefialada, en apelacién la Sala jurisdiccional

confirma la resolucién de inconformidad en agravio de los demandados.

Del analisis considera la Camara, que se evidencia vulneracion de derechos fundamentales de los
postulantes, dejandolos en indefensién debido a que el juzgador debid utilizar los diferentes
mecanismos de subsanacién, como lo contemplan los articulos 332, 333 y 334 del Cddigo de
Trabajo, de mantenerse la situacién juridica los demandados no podran ejercer su derecho de
defensa que les asiste, por lo que la proteccidn constitucional, debe ser otorgada con el objetivo de
ordenar a la autoridad recurrida, dicte resolucion en la que efectué el pronunciamiento conforme a
la ley; no condena en costas por considerar que se actud de buena fe, otorga el amparo solicitado.

En Sentencia de fecha uno de enero del dos mil diecisiete y que resuelve recurso de apelacién
planteado contra el amparo otorgado, la Corte de Constitucionalidad, analiza que efectivamente la

autoridad recurrida con la resolucion de inconformidad trasgrede el derecho de defensa y el
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principio juridico del debido proceso del amparista, el juzgador debio aplicar el articulo 334 del
Cdodigo de Trabajo para que en el momento de contestar la demanda conferir oportunidad para que
se subsanaran las omisiones que contuviera debido a que este acto procesal laboral es equiparable
a los requisitos de interposicion de demanda, ocasionando agravios al postulante del amparo,
siendo procedente otorgar la proteccién constitucional; declarando sin lugar el recurso de apelacién
interpuesto, confirmando la sentencia apelada, apercibiendo a la autoridad recurrida emitir nueva
resolucion fundada, fijando plazo de tres dias para cumplimiento, mantiene el pronunciamiento de

costas y multa de primera instancia constitucional.

Expediente nimero 727-2017, acto reclamado auto de la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones
de Trabajo y Prevision Social, que declara sin lugar recurso de apelacion interpuesto por el Estado
de Guatemala, confirmando el auto emitido por el Juez Segundo de Trabajo y Prevision Social del
departamento de Guatemala, que declaro sin lugar la solicitud de reinstalacion laboral promovida
por la trabajadora en contra del ahora accionante Ministerio de Salud Publica y Asistencia Social,
denuncia violentado su derecho de defensa, los principios juridicos del debido proceso, de legalidad

y de tutelaridad.

La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de justicia, analiza que la autoridad
impugnada no confirié razén a quien plantea agravios en el recurso de apelacion, en virtud que el
juzgador de primera instancia de justicia ordinaria laboral aprecio la realidad en que se prestaba el
servicio, por lo que ordend la reinstalacion, confirmando esta decision la Sala hoy autoridad
recurrida, en consecuencia actu6 dentro del ambito que le otorga el ordenamiento legal y en

ejercicio de sus funciones jurisdiccionales.

Determina que por no compartir la resolucion no es motivo de para buscar la proteccion
constitucional para revisar lo actuado en justicia ordinaria a través de los procesos establecidos,
que en caso de otorgarse desnaturalizaria el amparo, convirtiéndose en revisor de lo resuelto, por
lo que la Camara considera que no existe violacion al derecho de defensa y debido proceso y
principios de legalidad y tutelaridad, es evidente que no existe agravio al postulante, por lo que

resuelve denegar por notoriamente improcedente el ampro planteado, no condena en costas ni
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impone multa al abogado patrocinante, se estima por aplicacion del articulo 48 de la Ley de Amparo

Exhibicién Personal y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad en sentencia de fecha veintiuno de agosto del dos mil diecisiete,
que resuelve apelacion formulada, estima que lo actuado por el Juzgado de Trabajo de Primera
Instancia se encuentra acorde a la jurisprudencia sentada por el Tribunal Constitucional, efecto
consiguiente que la resolucion contentiva de Sentencia de segundo grado del proceso ordinario
laboral, decisiones que son congruentes con el principio de realidad de una relacion contractual,
indefinida, laboral remunerada, desempefiando funciones de Auxiliar de Enfermeria en el
Ministerio de Salud Publica y Asistencia, se extrae que la entidad nominadora intenta simular una
relaciéon laboral a plazo fijo bajo renglon presupuestario cero veintinueve con intenciones de

interrumpir la continuidad en la prestacion del servicio, vulnerando la ley.

En el caso concreto la Corte de Constitucionalidad, no estima que exista violacion de derechos
denunciados, aunado al hecho que la autoridad empleadora se encontraba emplazada y no solicito
autorizacion judicial para despedir a la trabajadora, por tales razones, la Sala que confirma la
decision asumida actu6 conforme a derecho, siendo procedente la reinstalacion laboral pretendida;
por lo que no causa agravio el acto reclamado en accién de amparo por no existir violacion de
derechos del postulante, al resolver declara sin lugar el recurso de apelacidn confirma la sentencia
conocida en grado y otorga deniega la proteccion constitucional intentada, confirmando el apartado

de costas y multa como se resolvid en primera instancia constitucional.

Expediente nimero 1226-2015, acto reclamado sentencia de la CAmara Penal de la Corte Suprema
de Justicia que declara improcedente el recurso de casacion, interpuesta contra fallo que no acoge
recurso de apelacion especial interpuesto por la parte procesada de los delitos de Casos especiales
de estafa y Uso de documentos falsificados; el Ministerio Publico acciona en amparo y sefiala

violentados el derecho de accién penal, debido proceso.
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La Corte de Constitucionalidad, dicta sentencia con fecha seis de junio del dos mil diecisiete, al
conocer en Unica instancia que las resoluciones deben contener una clara y precisa fundamentacion,
caso contrario se vulnera el principio juridico del debido proceso; sefialando que existe la
indefension que alega el postulante, la resolucidn objetada y emitida por la autoridad recurrida no
da respuesta fundada y motivada a los agravios denunciados en el recurso extraordinario de
casacion, al no dar respuesta a los argumentos formulados sobre la existencia, acreditacion y
responsabilidad de la procesada por el delito de Uso de documentos falsificados, la motivacion
asentada en el fallo, resulta insuficiente porque no explica en forma clara y precisa los motivos que
le permitieron arribar a la decision asumida, se extrae que se fundan en el articulo 11 Bis del Cédigo
Procesal Penal.

Por lo argumentado la Corte de Constitucionalidad, considera que la proteccion constitucional
solicitada es procedente, como efecto de ella, se deja en suspenso definitivo el acto reclamado y se
emita nueva resolucion por parte de la autoridad recurrida, al resolver declara otorga el amparo,
restaura la situacion juridica afectada, dejando sin efecto el acto reclamado emitiendo un

apercibimiento a la autoridad recurrida para el cumplimiento de lo resuelto.

Expediente nimero 1228-2017, acto reclamado el Ministerio de Agricultura acciona en amparo
contra auto emitido por la Sala Quinta de la Corte de Apelaciones de Trabajo y Prevision Social
que confirma lo resuelto por el Juez Tercero de Trabajo y Prevision Social del departamento de
Guatemala, que declara con lugar diligencias de reinstalacion planteadas por el trabajador afectado;
denuncia violentado su derecho de defensa, los principios juridicos del debido proceso, de legalidad
y tutelaridad.

La Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio, considera que la autoridad
recurrida realiza un adecuado razonamiento de elementos facticos y legales de las actuaciones
porque privilegio el principio de la primacia de la realidad, al considerar los contratos celebrados
entre la parte trabajadora y patronal que retinen las condiciones de un contrato individual de trabajo
por tiempo indefinido, con las mismas obligaciones, responsabilidades, horarios, jerarquia y

honorarios de los demas trabajadores; ademas indica que debido a que se encontraba emplazada la
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autoridad nominadora, estaba obligada a solicitar autorizacion judicial para dar por terminado el
contrato, por lo que considera viable otorgar la proteccion constitucional, al resolver deniega por
notoriamente improcedente el amparo planteado por el Estado de Guatemala, entidad nominadora
Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion a través de la Procuraduria General de la
Nacion, no condena en costas ni impone multa al abogado, en aplicacién del articulo 48 de la Ley
de Amparo Exhibicién Personal y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha once de diciembre del dos mil diecisiete,
conociendo en apelacion, refiere que ha respaldado el actuar de los tribunales de trabajo cuando se
advierte la existencia de simulacion de contratos, en especial cuando concurren los elementos
propios de una relacion laboral, aun cuando se pretende encubrir la esencia del vinculo juridico
subsistente, bajo una figura contractual diferente; mismo criterio que sustentd el Tribunal
Constitucional de primer grado, al declarar que la autoridad recurrida actu6 dentro de la esfera de

la ley y en el ejercicio de su competencia, como consecuencia no causo agravio al amparista.

La Corte, consider6 que la Sala cuestionada, actud aplicando y fundando su decision en los
principios de equidad, justicia y realidad, dando por acreditado una relacion de carécter laboral por
tiempo indefinido entre las partes, configurando los elementos esenciales de un contrato de trabajo,
en materia laboral no prevalece la voluntad de las partes, si disminuye las garantias minimas
laborales que tutelan a la parte empleada en una relacion laboral, concluyendo en la inexistencia
de agravio que lesione derechos y garantias constitucionales del postulante, para declarar sin lugar
recurso de apelacion planteado por el Estado de Guatemala, confirma la sentencia conocida en
grado.

Expediente nimero 1289-2016, acto reclamado auto que admite las modificaciones efectuadas en
audiencia, laacusacion formulada por el Ministerio Pablico y que decreto la apertura a juicio dentro
de proceso penal seguido por el delito de Femicidio, Obstruccion a la Justicia y Maltrato a personas
Menores de edad contra uno de los procesados y amenazas y alternativamente los delitos de
Asociacion llicita y Obstruccidn a la Justicia contra otra procesada, acciones de amparo que

denuncian le causa agravio por violar los derechos de defensa, de peticion, a la tutela judicial
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efectiva y de libre acceso a los tribunales; asi como los principios juridicos del debido proceso y

de preeminencia de los tratados internacionales en materia de derechos humanos.

En primer grado en la accion de amparo, la Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones del ramo Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente, divide los argumentos en relacion a los interponentes,
y al referirse a los argumentos presentados por la amparista sefiala que: el objeto de la audiencia
de apertura a juicio, es concretar los hechos por los cuales se admite la acusacion formulada, en
consecuencia resulta procedente la ampliacion y correccion de las circunstancias que constituyen
vicios formales o se relacionan con la omision de alguna circunstancia que constituyen vicios
formales o se relacionan con la omision de alguna circunstancias de interés para la decision penal,
criterio sustentado por la Sala de la Corte de Apelaciones, en los articulos 336 inciso 1) y 337 inciso
3) del Cddigo Procesal Penal, las que otorgan estas facultades no solo al ente acusador oficial, sino

las amplia al acusado, a su abogado defensor y al querellante adhesivo.

En relacion a que se le da intervencion definitiva a la fundacion Red de Sobrevivientes de Violencia
Domeéstica que el juez haya omitida la intervencion de la querellante adhesiva, sin embargo la
acepta, generando a la amparista agravio y violacion del principio de tutela judicial efectiva al
efecto el Tribunal Constitucional, en aplicacion del articulo 337 del Codigo Procesal Penal asi
como de las reformas que ha tenido dicho cuerpo legal, sefiala que no existe ahora el desistimiento
y abandono del querellante adhesivo, aclarando que la oposicion a la constitucion de querellante
adhesivo esta debidamente regulada y Unicamente procede cuando se plantean excepciones
contempladas en la misma ley procesal que contiene el procedimiento para su resolucion por lo

que es inviable acudir en amparo.

En relacion al amparista varon la Sala Constituida en Tribunal de Amparo, indica que para
introducir los cambios propuestos en audiencia que se conoce la acusacion formulada se le otorgo
la oportunidad de evacuar la audiencia correspondiente a las partes quienes argumentaron y
formularon peticiones sobre los hechos imputados, para contribuir a concretarlos o en su caso para
fundamentar sus peticiones, por lo que en aplicacion de los articulos 336 inciso 1) 337 inciso 3) y

341 del Cddigo Procesal Penal el Ministerio Puablico tambien tiene la facultad de ampliar
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circunstancias de hecho omitidos o corregir aquellas de interés para las decisiones judicial, porque
si se permite la objecién de la acusacion para instar su ampliacion o correccion, no se puede
restringir ese derecho al ente acusador, la norma no limita su facultad de ampliar y corregir,
verificando la audiencia respectiva se acredita que a todas las partes se les confirio el derecho en
especial de defensa técnica y material del procesado para que se manifestaran libremente y al no
hacer objeciones a la correccion y ampliacion se considera aceptadas por las partes.

En relacion a lo expresado por el amparista que fueron declaradas sin lugar las peticiones de
sobreseimiento y clausura provisiona, sin que exista una fundamentacion para hacerlo, el Tribunal
Constitucional, estima que referirse al respecto en esta instancia es emitir un juicio de probabilidad
acerca de la probabilidades de que los hechos puedan ser demostrados en un futuro debate; por lo
tanto al resolver deniega las acciones de amparo acumuladas, condena en costas a los postulantes

y se impone a cada uno de los abogados patrocinantes una multa de un mil quetzales.

La Corte de Constitucionalidad al conocer en apelacion, dicta sentencia con fecha quince de febrero
del dos mil diecisiete, al hacer el analisis considerativo divide el mismo en dos criterios: a) es viable
otorgar la proteccion constitucional si los hechos son distintos de los que constan en la imputacion,
al constituirse en una actuacion sorpresiva que deja al postulante en estado de indefension, al no
darse la oportunidad de conocerlos con anterioridad; d) no es viable otorgar la proteccion
constitucional cuando el acto reclamado es emitido dentro de las facultades legales de la autoridad

reclamada sin que viole derechos garantizados por la Constitucion y las leyes.

Para el primer caso la Corte de Constitucionalidad, sefiala que es procedente otorgar el amparo,
cuando ocurre un error en la documentacion de la audiencia que contiene el acto reclamado, en el
caso analizado, es la parte en la que el fiscal solicitd que se modificara la acusacion presentada
contra los amparistas, la razon porque resulta impracticable el conocer el examen constitucional de
mérito para confrontar los agravios reprochados con el acto objetado, sin embargo resulta

sorpresivo que la sentencia sefiale que dicho criterio no se aplicara en este caso.
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Siendo que la etapa intermedia es un momento para controlar el poder conferido al Ministerio
Publico del ejercicio de la accién penal, la legalidad y procedencia de sus conclusiones, por parte
del juez corresponde controlar la validez formal, la seriedad material y la procedencia del
requerimiento fiscal, buscando ademas la racionalizacion de la administracion de justicia evitando
juicios inutiles por defecto o insuficiencia de la acusacion; la fase intermedia no conoce sobre
culpabilidad o inocencia del acusado, solo si existe 0 no fundamento serio para someter a una
persona a juicio oral y publico, la Corte en aplicacion del articulo 373 del Codigo Procesal Penal,
considera que si la acusacion puede ser ampliada en el debate, al no existir norma prohibitiva tal
derecho se debe reconocer el mismo en una fase anterior, ante un juez que tiene como obligacion
controlar y depurar el proceso, siempre garantizando el derecho de defensa, del debido proceso y

en el caso de variarse sustancialmente los hechos garantizarse el derecho de audiencia.

La Corte de Constitucionalidad, al realizar el cotejo entre los hechos presentados en la acusacion y
los hechos incluidos en la audiencia intermedia, llega a la conclusién que se agregaron
circunstancias que producen cambios sustanciales que por logica debi6 haberse conferido tiempo
suficiente para que se preparara una defensa material y técnica adecuada a la totalidad de los

hechos, razén para otorgar la proteccién solicitada.

En relacion a la intervencion de los querellantes adhesivos la Corte, estimo que la actitud de estos
durante el desarrollo de la audiencia, fue activa, intervinieron presentando los respectivos alegatos
y fundamentaron sus pretensiones, la ley no requiere una formula especial para manifestar el deseo
de continuar participando, si de los actos y actitudes se sustrae dicho interés, por lo tanto no existe
vulneracion de derechos por parte de la autoridad recurrida, quien interpretd los intereses de manera
subjetiva, extremo que no puede ser revisada en justicia constitucional, al resolver en alzada la
Corte, declara con lugar el recurso de apelacion interpuesto por el procesado varon, revoca la
sentencia venida en grado, restaura la situacion juridica anula lo actuado en la etapa intermedia, la
autoridad debe reconducir el proceso para cumplir con lo indicado en este fallo se entiende otorgar
derecho de audiencia material suficiente para la preparacion para el ejercicio de la defensa; declara

sin lugar el recurso de apelacion planteado por la amparista mujer; revoca la condena en costas y
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la multa impuesta por otorgarse el amparo en la forma resuelta; se plante6 el recurso de aclaracion

y ampliacion el cual fue declarado sin lugar.

Expediente numero 1454-2017, acto reclamado suspension de subsidio al que tiene derecho la
amparista por parte del Instituto Guatemalteco de Seguridad Social por encontrarse suspendida de
sus labores por incapacidad temporal y oficio del Jefe del Departamento de Compensaciones y
Beneficios del Instituto Guatemalteco de Seguridad Social en el que se informa que la postulante
finalizo las treinta y nueve semanas de suspension por incapacidad por lo que se suspendera el pago
de su salario; sefiala violados los derechos de vida, salud, seguridad social, integridad fisica,
dignidad humana y de la mujer.

La Sala Primera de la Corte de Apelaciones de Trabajo y Prevision Social, consideré que la
amparista previo a acudir a la justicia constitucional debi6 agotar la via administrativa tal y como
lo contempla el articulo 292 del Cédigo de Trabajo, debido a que todos los conflictos relativos al
trabajo se encuentran sometidos a jurisdiccion privativa, sin embargo la postulante acude ante
Tribunal Constitucional para que se reestablezcan los derechos que considera violentados, por lo
que es procedente condenar en costas y la imposicion de multa a la abogada patrocinante, resuelve

sin lugar el amparo intentado.

La Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha catorce de junio del dos mil diecisiete, que
conoce en apelacion sefiala que la justicia constitucional en especial el amparo por su naturaleza
subsidiaria y extraordinaria no es una via procesal paralela a la justicia ordinaria, para sustentar lo
anterior se funda en los articulos 283 y 292 del Codigo de Trabajo, que regulan el fuero laboral
para resolver los conflictos sometidos a su conocimiento, es en esta via donde se emitira el
pronunciamiento sobre el derecho que reclama la trabajadora; que ante la solicitud de considerar
la causa de suspension distinta a la original y que contara de nuevo el plazo y beneficios, la cual
no fue resuelta, la postulante debié dar por agotada la via administrativa e iniciar la ordinaria

laboral.
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Al contemplar la Corte de Constitucionalidad, que la postulante previamente debié someter a la
justicia ordinaria laboral su pretensién y no directamente a la accién de amparo, por lo que después
de hacer la respectiva relacion de los articulos precitados, y las actuaciones analizadas, llega a la
conclusion que es procedente confirmar la sentencia apelada, dejando a salvo el tiempo para que
no prescriba derecho alguno y asi acuda a la via ordinaria; declara sin lugar el recurso de apelacion,

que incluye la condena en costas y la multa impuesta.

Expediente numero 1494-2016, acto reclamado sentencia de la Sala Segunda de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Previsiéon Social, que confirma la emitida por el Juzgado Segundo de
Trabajo y Prevision Social del departamento de Guatemala, que declar6 con lugar juicio ordinario
laboral promovido por el trabajador contra el Estado de Guatemala, entidad nominadora Ministerio
de la Defensa Nacional, como consecuencia le ordend otorgarle al demandante pensién por
invalidez; denuncia violentado el derecho de defensa y a los principios juridicos de legalidad y al

debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y Antejuicio, fundada en el articulo
100 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, se encuentra reconocido y
garantizado el derecho a la seguridad social para beneficio de los habitantes de la nacion, que para
el caso concreto se encuentra desarrollado en el articulo 4 de la Ley de Régimen Especial de Clases
Pasivas para Discapacitados del Estado en el Orden Militar contenido en el Decreto nimero 45-

2001 del Congreso de la Republica de Guatemala.

La Camara de Amparo y Antejuicio, sefiala que lo argumentado por el amparista carece de validez,
debido a que se encuentra debidamente fundamentado al haberse determinado por parte de la Sala
jurisdiccional laboral, los agravios expuestos y del analisis realizado sobre la excepcion perentoria
de cosa juzgada instada por el demandado y los medios de prueba aportados, establecio que no
existia cosa juzgada ya que no se puede calificar de esa norma una resolucion que ha sido emitida
por un juzgado incompetente fundado el criterio en el articulo 17 de la Ley de lo Contencioso

Administrativo.
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Sefala igualmente que el debido proceso es protegida por la accién del amparo, sin embargo no se
puede alegar desproteccion, cuando la indefension ha sido provocada por acciones y omisiones del
propio actor, el demandado no objet6 la competencia del tribunal de primer grado, articulo 309 del
Codigo de Trabajo, por lo considerado la Camara resuelve denegar el amparo solicitado, no
condenar en costas procesales al postulante ni impone multa a la abogada patrocinante, en
aplicacion del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad al conocer en apelacion, dicto sentencia con fecha seis de febrero
del dos mil diecisiete, asienta que los conflictos que surgen como consecuencia de derechos de
seguridad social, agotada la via administrativa corresponde someterlos a los Tribunales de Trabajo
y Prevision Social, quienes son los facultados legalmente para resolverlos, por existir leyes
ordinarias que disponen procedimientos especificos para el efecto, que el hecho que lo decidido
sea contrario a los intereses del solicitante no implica vulnerado derechos fundamentales; por lo

que la proteccion constitucional debe denegarse.

Conforme la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en relacion a que toda persona
tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral, esta alusion la realiza la Corte,
por haber percibido actos recaidos en el trabajador que pueden encuadrar en los supuestos del delito
de tortura, por lo que es necesario investigar dichos hechos e individualizar a los responsables, asi
proceder penal, civil y administrativamente; por lo que declara sin lugar el recurso de apelacion
interpuesto, confirma la sentencia venida en grado, y certifica lo conducente al Ministerio Publico
y a la Oficina Nacional de Prevencion de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes para que investiguen los actos recaidos en el trabajador beneficiado en el proceso de

justicia ordinaria.

Expediente nimero 1534-2016, acto reclamado resolucion de la Corte Suprema de Justicia, Cdmara
Penal que rechaza para su tramite recurso de casacion que por motivo de forma y fondo promovid
el amparista, contra sentencia de la Sala Primera de La Corte de Apelaciones del ramo Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente en proceso penal iniciado por los delitos de

Contrabando Aduanero e Introduccion de mercancias de contrabando.
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La Corte de Constitucionalidad al conocer en Gnica instancia dict6 sentencia con fecha veinticinco
de enero del dos mil diecisiete, en donde considera que es procedente otorgar amparo cuando se
rechaza para su tramite un recurso de casacion a pesar de contener los requisitos minimos de
admisibilidad, hace notar que la autoridad recurrida rechazo liminarmente para su tramite el recurso
de casacién por el motivo de inconformidad contenido en el numeral 2 articulo 440 del Cddigo
Procesal Penal, fijando previo para los motivos de inconformidad contenido: a) en los numerales
6) del articulo 440 y b) 5 del articulo 441 del citado cddigo.

Al efecto el amparista subsana los previos de la siguiente manera: a) Que la Sala jurisdiccional se
limit6 a indicar que el fallo se encuentra ajustado a derecho, sin observar lo establecido en el
articulo 11 Bis del Codigo Procesal Penal; b) no determiné fundadamente porque no existe el
agravio denunciado en apelacion especial en cuanto a la valoracion de determinados medios de
prueba, haciendo la observacion que se refiere a la falta de motivacion en la valoracion de
determinados medios de prueba, no a la intangibilidad de la prueba.

La Corte de Constitucionalidad, determina que el postulante del amparo no cumplié con expresar
los argumentos en congruencia con el motivo invocado, se limitd a cuestionar la forma de
valoracién de los medios de prueba y a su vez adujo que aquellos medios se compré los hechos
acusados, argumentacién que no es congruente con el motivo aludido, por lo que el rechazo del
medio impugnado es ajustado a Derecho, en consecuencia la autoridad recurrida actu6 dentro del

ejercicio de sus facultades legales.

En relacion al motivo de forma contenido en el numeral 6) del articulo 440 del Cédigo Procesal
Penal, la Corte de Constitucionalidad, estima la existencia de afectacion en relacion a derechos del
postulante, ya que este si cumplié con subsanar el requisito esencial de validez en que incumplié e
inobservo la Sala jurisdiccional, y su argumento es congruente a la normativa sefialada como
vulnerada, por lo que la casacion por este motivo debe ser admitida a tramite, finalmente resuelve
otorgar el amparo solicitado por la Superintendencia de Administracion Tributaria contra la Corte

Suprema de Justicia, Camara penal, restaura la situacion afectada, la autoridad reclamada debe
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dictar resolucion acorde a lo resuelto en la accion de amparo; no existe pronunciamiento en relacion

a costas procesales.

Expediente numero 1762-2017, acto reclamado resolucién de la Sala Quinta de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Prevision Social, que revoca auto emitido por el Juzgado Sexto de
Trabajo y Prevision Social del departamento de Guatemala, y que declaré sin lugar la reinstalacion
que pretendia el trabajador contra su empleadora Sociedad Andnima; denuncia violentado su

derecho a defensa y los principios juridicos del debido proceso y tutela judicial efectiva.

La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia, externa criterio al momento
de sefialar que la decision que es motivo de inconformidad indica que lo resuelto por el Juez de
Primer grado no es correcto y en consecuencia o podia prosperar toda vez que dentro de los aspectos
que el trabajador debe probar es la existencia de la relacion laborada alegada, por cuanto que el
contrato presentado no configuran los elementos de una relacion laboral, acredita una distribucién
de gas propano en cilindros para uso domestico, el cual no fue redargiido de nulidad o falsedad;
es evidente que el recurrente en amparo pretende la revision de lo actuado en justicia ordinaria, que
conllevaria desvirtuar la naturaleza del amparo, por lo tanto resuelve denegando por notoriamente
improcedente el amparo, no condena en costas al postulante ni impone multa a la abogada
patrocinante.

Por su parte la Corte de Constitucionalidad, al conocer en apelacion dicta sentencia con fecha
catorce de junio del dos mil diecisiete, considera que el juicio emitido por el tribunal de alzada que
a su criterio no est4 debidamente acreditada la relacion laboral, es inapropiado mantener la orden
de reinstalacién emitida por el juez de primera instancia, consecuentemente la desestimatoria de la
reinstalacion no conlleva agravio reparable por medio de la accion constitucional de amparo, tal y
como lo establece los articulos 283 y 292 del Codigo de Trabajo que confiere a los tribunales de
trabajo y prevision social la facultad de juzgar los conflictos de esa naturaleza, que se concatena
con el hecho que al no acreditarse la relacién laboral no existia obligacion patronal para solicitar

autorizacion judicial para finalizar el contrato o vinculo que les unia que el Tribunal Constitucional
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sefiala es un contrato comercial a criterio de la autoridad judicial competente y que no puede ser

sometido a pronunciamiento en justicia constitucional.

Ante el anélisis realizado por la Corte de Constitucionalidad, llega a la conclusién que no existe
agravio de naturaleza constitucional por lo que la proteccion constitucional que se intenta no es
procedente, al no estar reconocida claramente la via para reclamar la reinstalacion en materia
laboral, siendo necesario que un juez analice el contradictorio y por lo que habilita el plazo para
evitar la prescripcion, al resolver declara sin lugar el recurso de apelacion confirma la sentencia de
primer grado, consecuentemente deniega el amparo, que incluye no condena en costas ni impone

multa al abogado patrocinante.

Expediente numero 1922-2016, acto reclamado sentencia dictada por la Sala Tercera de la Corte
de Apelaciones del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente, que acoge el recurso
de apelacion especial por motivo de forma interpuesto por el Ministerio Publico y el querellante
adhesivo del proceso penal contra el fallo emitido por el Tribunal Décimo Tercero de Sentencia
Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento de Guatemala, que anula la
sentencia impugnada, ordenando el reenvi6 del debate iniciado por el delito de Homicidio culposo;
denuncia violacion del derecho de defensa, a la tutela judicial efectiva y el principio juridico del

debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia, CAmara de Amparo y Antejuicio al conocer en primera instancia la
accion de amparo, consideré que el tribunal a quo debi6 obligatoriamente expresar las razones de
su convencimiento, indicar la razén por las que no valora cada uno de los medios de prueba
desarrollados tal y como lo dispone el sistema de la Sana Critica Razonada, la que obliga a motivar
las decisiones y la valoracion de la eficacia conviccional, para el caso concreto falta la valoracién
critica que se refiere a la idoneidad para fundar una conclusién en lo que respecta a la prueba

pericial.
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La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia, sefiala que el defecto detectado
en la valoracion critica relacionada, por lo que la autoridad recurrida actu6 dentro del ambito legal
de sus facultades, es necesario anular lo actuado en debate para que se emita una resolucion
congruente con las actuaciones y circunstancias procesales, por lo que resulta improcedente otorgar
la proteccidn constitucional, como lo resuelve al denegar por notoriamente improcedente el amparo
planteado, se condena en costas a los postulantes y se impone multa de mil quetzales al abogado
patrocinante, quien debera hacerla efectiva en la Tesoreria de la Corte de Constitucionalidad dentro

de los cinco dias siguientes de estar firme el fallo.

La Corte de Constitucionalidad, al conocer en apelacion dicta sentencia con fecha veinte de marzo
del dos mil diecisiete, considera que el principio de definitividad es un presupuesto que de
conformidad con el articulo 19 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad
establece como requisito para acudir a la via constitucional, previamente agotar la via ordinaria,
hacer uso de los recursos respectivos establecidos en ley, debido a los principios de seguridad y
certeza juridica, por tal razon al examinar lo actuado, establece que se incumple de dicho
presupuesto por cuanto que la sentencia que resuelve la apelacion especial ain puede ser
examinado a través del recurso extraordinario de casacion, tal y como ya ha asentado la Corte en
diferentes fallos, por lo que al resolver declaran sin lugar la apelacion planteada y en relacion al
amparo lo desestiman por falta de definitividad, habilitando el plazo procesal para garantizar el

derecho de defensa y del debido proceso, si estiman pertinente hagan uso del recurso idéneo.

Expediente numero 2289-2016, acto reclamado sentencia proferida por la Sala de la Corte de
Apelaciones del ramo Penal de Delitos de Femicidio y otras formas de Violencia contra la mujer,
que acoge recurso de apelacion especial por motivo de forma interpuesto por el Ministerio Publico
contra fallo emitido por Jueza Unipersonal del Tribunal Pluripersonal de Sentencia Penal de Delitos
de Femicidio y otras Formas de Violencia contra la mujer del departamento de Guatemala, a nula
sentencia impugnada, ordenando el reenvio de las actuaciones para la celebracion de nuevo debate
oral y publico en contra del hoy amparista por el delito de violencia contra la mujer en su

manifestacion fisica; denuncia violado el principio de intangibilidad de la prueba.
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La Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y Antejuicio, se pronuncia
realizando las consideraciones que la autoridad recurrida actu6 dentro de las facultades legales que
le otorga la ley, a nivel interno como en aplicacion de los compromisos que el Estado de Guatemala
ha contraido para observar las garantias y principios basicos; la autoridad recurrida al analizar el
peritaje observd que se acredito la presencia de lesiones en la victima lo que constituye prueba
minima para sujetar al sindicado al proceso, y aun asi decide absolver, denotando en la juzgadora
falta de sensibilizacion hacia los derechos de la victima, dictando un fallo alejado a las constancias
procesales, por lo que no se aprecio ni calificd la prueba en relacion a los hechos ni se dio la
valoracion para conocer y alcanzar la verdad, en consecuencia no se vulnerd el principio de
intangibilidad de la prueba, resulta improcedente otorgar la proteccién constitucional, declara negar
por notoriamente improcedente el amparo planteado, no condena en costas y no impone multa al

abogado patrocinante.

En segunda instancia la Corte de Constitucionalidad al dictar sentencia con fecha veinte de marzo
del dos mil diecisiete considera que el principio de definitividad, como presupuesto procesal para
la peticion y procedencia de la via constitucional, se debe a razones de seguridad y certeza juridicas;
para el caso concreto el peticionario de la accion de amparo no cumple con este presupuesto, por
cuanto que aun cuenta con el recurso extraordinario de casacion para dirimir su inconformidad de
lo resuelto, por cuanto que revisar el fallo de apelacion especial que ordena el reenvio del proceso
penal, no es una tarea propia del tribunal de amparo, lo cual desvirtuaria la naturaleza y finalidad
de la garantia constitucional, por lo que al resolver declara sin lugar el recurso de apelacion en
consecuencia confirma la sentencia apelada con la modificacion que desestima el amparo por falta
de definitividad y habilita el plazo correspondiente, para la interposicién del recurso idéneo si lo

considera pertinente el amparista.

Expedientes acumulados nimeros 2399-2016 y 2400-2016, acto reclamado resoluciéon dictada por
el Juez de Primera Instancia Civil y Econdmico Coactivo del departamento de Jutiapa, dentro de
sumario de desocupacion, que declard sin lugar recurso de apelacién interpuesto por el postulante,
contra resolucion que desestimd por extemporanea la nulidad que presentd contra el rechazo de

determinadas excepciones previas opuestas en el juicio promovido en su contra; sefiala violentados
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su derechos de defensa, a un juez imparcial, de peticion, de libertad de accion, de igualdad, de libre
acceso a Tribunales y dependencias del Estado, de tutela judicial efectiva, condiciones esenciales

de la administracion de justicia, asi como el principio juridico al debido proceso.

La Sala Mixta de la Corte de Apelaciones de Jalapa, constituida en Tribunal de amparo, considerd
que la via ordinaria no se ha agotado, por cuanto que el amparista ante la negativa del recurso de
apelacion acudio en via directa a la accion de amparo, cuando el articulo 611 del Codigo Procesal
Civil y Mercantil, le confiere la facultad de acudir en ocurso ante el juez competente de alzada para
que le resolviera si era 0 no procedente el recurso de apelacion, no se encuentra agotada la
definitividad; en consecuencia no se puede otorgar la proteccion constitucional solicitada, por lo
que declara negar el amparo, condena en costas al amparista y se le impone la abogada patrocinante
multa de quinientos quetzales que deberd hacer efectivo en la Tesoreria de la Corte de

Constitucionalidad dentro de cinco dias a que cause firmeza el fallo.

La Corte de Constitucionalidad, al conocer en apelacion emite sentencia con fecha diecinueve de
marzo del dos mil diecisiete, entrando a considerar que no causa agravio el proceder de autoridad
judicial cuando lo hace dentro del ambito de sus facultades, del examen de las constancias
procesales, concluye que al rechazar por extemporanea la resolucion que declara la nulidad, se
actué dentro de las facultades legales y no se violé derecho alguno como se denuncia, debido que
el rechazo del recurso obedece a que el mismo es in idoneo de acuerdo a la naturaleza del juicio de
litis original, no causando agravio constitucional; por lo que debe declara sin lugar el recurso de
apelacion, confirma la sentencia sometida a conocimiento de grado, aumenta el monto de la multa

a un mil quetzales.

Expediente numero 2411-2017, acto reclamado negativa del Gerente General del Instituto
Guatemalteco de Seguridad Social en proporcionar el medicamento “Teriparatida” por no
encontrarse disponible en los listados basicos del Instituto, para el tratamiento de la enfermedad
Osteoporosis severa gque padece quien acciona en amparo, y no tenerlo en existencia en las
farmacias y bodegas del instituto; denuncia violentados los derechos a la justicia, a la vida, de

igualdad, a la salud y a la seguridad social.
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En primera instancia constitucional, la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, considerd que como lo menciona el Ministerio Publico existen distintos fallos que
otorgan la proteccién constitucional cuando se coloca en peligro la salud y la vida de la postulante
al no proporcionarle los tratamientos y medicamentos que necesita; declarando que las actuaciones
realizadas por la autoridad impugnada ha vulnerado el derecho a la vida, a la salud y seguridad
social garantizados en los articulos 2, 3, 93 y 100 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, al resolver otorga el amparo planteado por la afiliada, ordena al Instituto Guatemalteco
de Seguridad Social realizar la evaluacion médica a la amparista y proporcionarle el medicamento
relacionado, bajo la responsabilidad de la amparista y de la doctora individualizada, no se condena
en costas al sujeto pasivo.

La Corte de Constitucionalidad al conocer en apelacion dicta sentencia el dieciocho de septiembre
del dos mil diecisiete, considera que corresponde al Instituto Guatemalteco de Seguridad Social
cumplir el mandato constitucional de prestar seguridad social a los ciudadanos, determina la
prescripcion de facultativo especializado y que pertenece a la institucién impugnada quien
recomienda el medicamento “Teriparatida” para el padecimiento que presenta la afiliada, farmaco

que segun la estimacién y respaldo médico, le puede brindar mejor efectividad y calidad de vida.

Las razones invocadas por la autoridad recurrida no pueden ser limitante al derecho de acceder al
medicamento que reclama la afiliada; el Tribunal Constitucional razona de manera expresa que la
proteccidn constitucional no es una prescripcion médica, Gnicamente una declaracion de proteccion
al derecho de salud que se discute, que la responsabilidad de recetar el medicamento corresponde
al facultativo y el Instituto Guatemalteco de Seguridad social debe tener disponibilidad de los
medicamentos que prescribe y prevenir la eventual violacion de los derechos que asiste a los
beneficiarios; concluyendo que el amparo debe otorgarse, por lo que declara sin lugar el recurso de
apelacion, confirmando la proteccidn constitucional otorgada, ordenando a la autoridad recurrida
realizar la evaluacion médica a la accionante y proveer el medicamento requerido bajo la

responsabilidad de la accionante.
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Expedientes acumulados ndmeros 2440-2016 y 2499-2016, acto reclamado sentencia dictada por
la Sala Segunda de la Corte de Apelaciones del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el
Ambiente, que acoge recurso de apelacion especial, que por motivo de forma interpuso el
Ministerio publico contra el fallo absolutorio emitido por el Tribunal Sexto de Sentencia penal,
Narcoactividad y delitos contra el Ambiente del departamento de Guatemala, y ordena el reenvid
de la causa para la realizaciéon de nuevo debate en el proceso penal iniciado contra el postulante
por el delito de Comercio, trafico y almacenamiento ilicito; denuncia violentados sus derechos de
defensa, a la tutela judicial efectivo y de presuncion de inocencia, asi como los principios juridicos

de intangibilidad de la prueba y al debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y Antejuicio, analiza que es el
Ministerio Publico quien interpuso recurso de apelacion especial por motivo de forma
argumentando la inobservancia del articulo 385 del Codigo Procesal Penal por no aplicar la sana
critica razonada, sin embargo al analizar la accion constitucional de amparo, el Tribunal determina
que la Sala jurisdiccional al anular la sentencia que conociera en grado y ordenar el reenvid para
realizar nuevo debate, se excede en el ejercicio de sus facultades legales, los motivos por los cuales
el Tribunal penal que juzga el reproche del ilicito penal y que decide absolver se encuentra
conforme a las actuaciones legales, se acredita la existencia del ilicito, no fue destruido el estado

de inocencia del acusado.

El Tribunal Constitucional al examinar lo actuado, estima que la autoridad reprochada fundamenté
indebidamente y carece de una labor intelectiva conforme a las actuaciones procesales, por lo que
se infringe el articulo 3 del Cddigo Procesal Penal, resulta procedente otorgar la proteccion
constitucional, al resolver declara otorga el amparo solicitado por el procesado en la via penal, deja
en suspenso la sentencia dictada por la autoridad impugnada, ordena a la Sala jurisdiccional
resolver conforme a derecho y lo considerado en la sentencia, respetando los derechos y garantias

del postulante, no condena en costas.
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La Corte de Constitucionalidad al conocer en apelacion dicta sentencia de fecha veinte de marzo
del dos mil diecisiete, al referirse al presupuesto procesal de definitividad, considera que adin
existen recursos dentro del diligenciamiento ordinario del proceso penal, para el caso concreto al
recurso extraordinario de casacion, por lo tanto no puede conocerse en justicia constitucional la
pretension del interponente del amparo porque no se puede tramitar de forma paralela ambos
juicios, por lo que resulta procedente resolver conforme a derecho y declara con lugar el recurso
de apelacion revoca la sentencia apelada, como consecuencia para desestima la accion de amparo,
habilita los plazos para que si es del interés del postulante plantee el recurso idéneo, no condena

en costa ni impone multa al abogado patrocinante.

Expediente nimero 2551-2017, acto reclamado auto emitido por la Sala Quinta de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Prevision Social, que confirma auto del Juzgado Tercero de Trabajo y
Prevision Social del departamento de Guatemala, que declaré con lugar el incidente de
reinstalacion promovido por el trabajador de la entidad nominadora el Ministerio de Agricultura,
Ganaderia y alimentacion, accion constitucional que interpone la Procuraduria General de la
Nacion; sefiala violentados los derechos de defensa, libertad de accion e igualdad procesal, asi

como el principio juridico del debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio en sentencia de primer grado
constitucional, considera que el principal motivo de interposicion de amparo es la orden de
reinstalacion del trabajador en las mismas condiciones que habia desempefiado, alegando que la
relacion laboral es un contrato a plazo fijo que no necesita solicitar autorizacion judicial para su
terminacion, del examen de lo actuado en el procedimiento ordinario laboral en la fase de alzada
se concluye que la Sala actio dentro de las facultades conferidas por el articulo 203 de la
Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y 372 del Cédigo de Trabajo, en consecuencia

no se advierte que con lo resuelto se cause agravio de naturaleza constitucional.
Ademas que se observa que en la via constitucional el interponente de la accién constitucional

pretende revisar lo actuado por la autoridad competente; al resolver declara que deniega por

notoriamente improcedente el amparo solicitado por el Estado de Guatemala a través de su
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representante legal, revoca el amparo provisional, exonera al amparista al pago de costas
respectivas y exime al abogado patrocinante al pago de multa, se entiende como interpretacion

extensiva del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad al conocer en apelacién, dicté sentencia con fecha once de
diciembre del dos mil diecisiete, considera que carece de efecto agraviante la resolucion de la Sala
jurisdiccional por confirmar lo resuelto en primera instancia y determinar la existencia de una
relacion de trabajo, tal y como en reiterados fallos constitucionales lo ha decidido, por cuanto que
en la justicia ordinaria se determind que existié subordinacion, prestacion de servicios, una
compensacion econdmica, ocultdndola bajo una figura contractual distinta y siendo que la entidad
nominadora se encontraba emplazada ante los tribunales laborales, debi6 solicitado la autorizacion
judicial para el cese de la relacién laboral tal; siendo que en el mismo sentido se pronuncio el
Tribunal en primera instancia es procedente confirmar dicho criterio, al resolver declara sin lugar

el recurso de apelacion, confirma la sentencia conocida en grado.

Expediente nimero 2816-2017, acto reclamado resolucion de la Sala Primera de la Corte de
Apelaciones del ramo Civil y Mercantil, que declara con lugar el ocurso de hecho planteado por el
postulante contra la resolucion dictada por la Jueza Primera Instancia Civil del departamento de
Guatemala, que rechazo el recurso de apelacion que interpuso contra sentencia dictada dentro del
juicio sumario de desocupacion, cobro de rentas atrasadas y de servicios consumidos dejados de
pagar; denuncia violentados el derecho de defensa, de presuncion de inocencia y de publicidad del

proceso, asi como el principio juridico del debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio analiz6 que la autoridad impugnada
emitid su fallo conforme a derecho, que el mismo no sea acorde a los intereses del amparista no
implica vulneracion a derechos y garantias constitucionales, por lo que la autoridad impugnada
cumplio con su facultad de juzgar y ejecutar lo juzgado conforme los articulos 203 y 204 de la
Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, por lo que al resolver declara deniega por

notoriamente improcedente el amparo interpuesto, condena en costas e impone multa de un mil
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quetzales al abogado auxiliante, que deben ser efectivos en la Tesoreria de la Corte de
Constitucionalidad dentro de los cinco dias de firmeza del fallo.

La Corte de Constitucionalidad en sentencia de fecha veinticinco de octubre del dos mil diecisiete,
al conocer en apelacion considera que el agravio es un elemento esencial para que proceda el
amparo, al no concurrir la proteccion constitucional es improcedente, aplicable al caso concreto no
se cumplieron con los requisitos esenciales para la interposicion del recurso rechazado para el caso
concreto es acompafiar a la solicitud el comprobante del pago corriente de los alquileres o haber
consignado ante juez competente; por lo tanto al no existir agravio que afecte derechos y garantias
constitucionales del postulante deviene improcedente la accion que se intenta, resolviendo sin lugar
el recurso de apelacion interpuesto, confirma la sentencia impugnada, que incluye el aspecto de la

condena en costas y la multa impuesta.

Expediente nimero 2888-2016, acto reclamado auto dictado por la Corte Suprema de Justicia,
Camara Penal, que rechaza para su tramite el recurso de casacion, por motivo de fondo, interpuesto
por el postulante contra el fallo que acogid el recurso de apelaciéon especial promovido por el
querellante adhesivo dentro del proceso penal instaurado en su contra por el delito de violacion con
agravacion de la pena; denuncia violentado el derecho a recurrir, asi como el principio juridico al

debido proceso.

La Corte de Constitucionalidad, al conocer la accion de amparo en Unica instancia, mediante
sentencia de fecha veintitrés de marzo del dos mil diecisiete, considera que no procede otorgar
amparo, cuando la autoridad cuestionada actta dentro del uso de las facultades al rechazar el
recurso de casacion cuando este no cumple con los requisitos de admisibilidad que exige la ley, la
autoridad recurrida dispuso que el interponente del recurso extraordinario subsanara determinados

requisitos confiriéndole el plazo de tres dias para su correccion.
El recurrente manifiesta al evacuar la audiencia de subsanacion de previo que se han vulnerados

sus derechos porque la sala al resolver la apelacion especial agravo la pena al aplicar el contenido

del articulo 195 Quinquies del Codigo Procesal Penal, por cuanto que el Ministerio Publico no hizo
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manifestacion alguna de este extremo en su acusacion, por lo que debe casar la decisién impugnada
y confirmar el fallo proferida por el Tribunal de Sentencia, la Camara Penal denota que la
inconformidad del procesado radica en que lo dispuesto por la Sala no esta contenido dentro de la
acusacion; inconformidad relacionada con el principio de congruencia procesal, agravio que debe

discutirse a través de un motivo de forma y no de fondo segin lo planteado.

La Corte de Constitucionalidad, del cotejo que realiza entre los alegatos de interposicion, la
subsanacion respectiva llega a la conclusién que no le asiste razon al interponente, su argumento
es confuso, no es congruente la tesis del recurrente con el submotivo invocado, consecuentemente
la autoridad cuestionada actud dentro del ejercicio de sus facultades legales; al resolver declara
deniega el amparo, no condena en costas ni impone multa a la abogada por pertenecer al Instituto

de la Defensa Publica Penal.

Expediente nimero 3248-2016, acto reclamado sentencia dictada por la Sala de la Corte de
Apelaciones del ramo Penal de Delitos de Femicidio y Otras Formas de Violencia contra la Mujer,
que acogio el recurso de apelacion especial por motivo de forma interpuesto por el Ministerio
Publico en el proceso penal seguido contra el ahora postulante por el delito de Violencia contra la
mujer, anuld el fallo impugnado y ordend el reenvi6; denuncia violentados los derechos de defensa,
de justicia, de legalidad, de seguridad juridica y de presuncion de inocencia, asi como los principios

juridicos del debido proceso e intangibilidad de la prueba.

La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia al emitir sentencia considera
que la Sala recurrida, determin6 que la sentencia absolutoria por falta de prueba, el juez que dicto
la misma, infringid la norma contenida en el articulo 385 de la ley adjetiva penal, concluyendo que
no existe agravio que reparar en la via constitucional, la autoridad recurrida actu6é dentro del
ejercicio de las facultades legales que le asisten y resuelve que deniega por notoriamente
improcedente el amparo, no condena en costas e impone multa de un mil quetzales a la abogada

patrocinante.
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La Corte de Constitucionalidad al conocer en apelacién dicta sentencia con fecha veinte de marzo
del dos mil diecisiete, considerando que el presupuesto procesal de definitividad es un requisito
que debe observarse por razones de seguridad y generar certeza juridica, para el caso concreto no
se intentd el recurso extraordinario de casacion por lo que la via constitucional se encuentra
limitada; si se permitiera acudir en amparo por la via directa, vulneraria el principio de
subsidiaridad del amparo, por lo que resulta pertinente declarar sin lugar los recursos de apelacion,
confirmando la sentencia recurrida, se desestima el amparo por falta de definitividad, no se impone

multa a la abogada por pertenecer al Instituto de la Defensa Publica Penal.

Expediente numero 3278-2016, acto reclamado resolucion de la Sala Segunda de la Corte de
Apelaciones del ramo Civil y Mercantil, que declar6 sin lugar el recurso de apelacion intentado por
el ahora amparista y con lugar parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por el Mandatario
Judicial General con Representacion contra la resolucion que aprobo el proyecto de liquidacion de
costas presentado en el respectivo incidente tramitado dentro del juicio oral de rendicidn de cuentas
que promovieron contra el amparista; se denuncian violentados los derechos de defensa, tutela

judicial efectiva y el principio del debido proceso.

La Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y Antejuicio, sefialo que la
resolucion que declara con lugar las excepciones de demanda defectuosa y de falta de personalidad
interpuestas, no ponen fin ni resuelven el conflicto sometido a conocimiento, son excepciones
previas, la Sala cuestionada, en su argumentacién y andlisis no causa agravio o vulneracion de
derecho constitucional alguno; en relacion a establecer el valor determinado para determinar el
monto al que asciende el presente proceso, queda establecido que la autoridad recurrida actud
dentro de la normativa que le faculta, en consecuencia no existe agravio que reparar por la via
constitucional por lo que al resolver deniega el amparo, condena en costas al postulante e impone

multa a cada uno de los abogados patrocinantes por un valor de un mil quetzales.
La Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha veintisiete de febrero del dos mil diecisiete,

conociendo en apelacién expone que el requisito de procedencia que se determina como agravio,

es vital para el otorgamiento de la proteccion constitucional, del anlisis de las actuaciones y el
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fundamento de derecho en que se ha desarrollado la justicia ordinaria como la sentencia emitida en
primera instancia constitucional, la Corte, concluye que no existe vulneracion a los derechos o
principio juridico invocado, el hecho que no le sea favorable las resoluciones no implica violacion
alguna; al resolver declara sin lugar el recurso de apelacién, confirma la sentencia apelada, con la
modificacion que la multa se impone Unicamente a una abogada por ser la responsable de la

juridicidad en el planteamiento del amparo.

Expediente numero 3330-2016, acto reclamado Sentencia emitida por la Sala Regional Mixta de
la Corte de Apelaciones de Jalapa, que acogio6 recurso de apelacion especial que por motivo de
forma se interpuso contra sentencia condenatoria proferida por Juez del Tribunal de Sentencia
Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento de Jalapa, que anula dicho
fallo y ordeno el reenvid del expediente para la celebracion de nuevo debate por el delito de
Tenencia ilegal de municiones; denuncia violados los derechos de defensa y a la tutela judicial
efectiva, asi como a los principios juridicos del debido proceso e imperatividad.

La Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y Antejuicio determina que la teoria
de dominio del hecho diferencia entre autores y participes, el criterio diferenciador es aquel que
puede decidir los aspectos esenciales de la ejecucién del hecho, va a determinar la calidad del sujeto
que realiza un acto tipico y antijuridico, lo resuelto por la Sala jurisdiccional se encuentra ajustado
a derecho, no violento el principio de intangibilidad de la prueba, el hecho que para resolver
diversos medios de prueba no implica que este valorandolos, por lo que al resolver declara deniega
por notoriamente improcedente al amparo interpuesto por el Ministerio Publico, no condena en
costas al postulante ni sanciona con multa al abogado patrocinante en aplicacion al articulo 48 de

la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad.

La Corte de Constitucionalidad en sentencia de fecha veintitres de enero del dos mil diecisiete, al
conocer en apelacion considera la aplicabilidad del presupuesto de definitividad como requisito
previo a requerir la proteccién constitucional, al efecto sefiala que dentro del proceso penal de
origen aun puede interponerse el recurso extraordinario de casacion contra la sentencia que

resuelve el recurso de apelacion especial, criterio que ha sostenido en diferentes sentencias
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constitucionales; permitir que se acuda al amparo en la via directa vulnera el principio de
subsidiaridad del amparo, este instrumento constitucional no es sustituto ni via paralela a la

jurisdiccion ordinaria.

Agrega la Corte de Constitucionalidad, que para el caso concreto corresponde a jurisdiccion
ordinaria verificar si las Salas jurisdiccionales, incurrieron en alguna deficiencia como ejemplo la
falta de motivacion o violacién del principio de intangibilidad de la prueba, lo que a su vez
garantiza la seguridad y certeza juridica en el proceso, en virtud de que asegura que la ejecucion
del reenvid que en ocasiones conlleva la anulacion y renovacién del juicio; al resolver declara sin
lugar los recursos de apelacion interpuestos por el Ministerio Pablico, confirma la sentencia
apelada, desestima el amparo y habilita el plazo para que el interponente haga uso del recurso

idéneo si lo considera necesario.

Expediente nimero 3332-2016, acto reclamado auto de la Corte Suprema de Justicia, Camara Penal
que rechaza el recurso de casacion que por motivos de forma y fondo, promovio el postulante
contra la decision de la Sala Regional Mixta de la Corte de Apelaciones de Zacapa, que no acoge
el recurso de apelacion especial que por motivos de forma y fondo interpuso contra el fallo del Juez
Unipersonal del Tribunal de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el ambiente del
departamento de Zacapa que lo declar6 responsable del delito de Homicidio; denuncia violentado
los derechos de defensa, a recurrir y a una debida tutela judicial, asi como al principio juridico del

debido proceso.

La Corte de Constitucionalidad, al conocer en Unica instancia dicta sentencia con fecha ocho de
febrero del dos mil diecisiete, manifestando que no genera agravio la decision del Tribunal de
Casacion de rechazar el recurso extraordinario cuando luego de fijar plazo al recurrente para
subsanar las deficiencias que advirtio en el planteamiento respectivo, el casacionista no cumple o
no la supera, haciendo imposible conocer el fondo de la impugnacion; después de realizar el analisis
correspondiente concluye que la autoridad reprochada asumié una decisién ajustada a derecho
dentro de las facultades que le confiere los articulos 3, 11, 11 Bis y 445 del Cdédigo Procesal Penal,

por lo que al resolver declara deniega el amparo, no condena en costas al postulante, no impone
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multa a la abogada patrocinante por pertenecer al Instituto de la Defensa Publica Penal en
aplicacion del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Expedientes acumulados nimeros 3393-2016 y 3415-2016, actor reclamado sentencia emitida por
la Sala Tercera de la Corte de Apelaciones del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el
ambiente que acogio lo recursos de apelacion especial por motivo de forma instados por los
procesados penalmente en contra del fallo emitido por el Juez Unipersonal del Tribunal Segundo
de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento de Guatemala
que los declar6 responsables del delito de peculado en grado de complices y como consecuencia
anul6 lo resuelto por el 6rgano jurisdiccional ordenando el reenvid; denuncia violentados los
derechos de defensa, tutela judicial efectiva, debido proceso e imperatividad, los derechos de
seguridad juridica, sujecion a la ley y a los principios juridicos de intangibilidad de la prueba y

congruencia.

La Camara de Amparo y Antejuicio de la Corte Suprema de Justicia, considero que la autoridad
reprochada emitié una decision con una fundamentacion indebida al acoger el recurso de apelacion
violentando el articulo 11 Bis del Codigo Procesal Penal, no explica clara y precisa la
fundamentacion de la decision asumida, sefialé que no existe congruencia entre los medios de
prueba que recabo el tribunal sentenciador y su decision; ademas porque en el analisis que realiza
la Sala jurisdiccional valora los medios de prueba violentando el principio de intangibilidad de la
prueba, por lo que estima que existe agravio constitucional y al resolver otorga los amparos
solicitados por el Ministerio Publico y la Comision Internacional Contra Impunidad de Guatemala,
deja en suspenso el acto recurrido, ordena resolver conforme a derecho y lo considerado, no

condena en costas.

La Corte de Constitucionalidad al resolver en apelacion en sentencia de fecha veintinueve de mayo
del dos mil dieciséis, considero que el principio de definitividad es un presupuesto procesal que
conlleva la obligacion que tiene el postulante de agotar la via jurisdiccional ordinaria previo a
acudir a solicitar proteccion constitucional; para el presente caso ain procede la interposicion del

recurso extraordinario de casacion normado en el ordenamiento procesal penal, por lo que al
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resolver declara otorgar el recurso de apelacion, revoca la sentencia conocida en grado, desestima
los amparos solicitados, habilita el plazo si los amparistas desean interponer el recurso idéneo, no
impone multa en aplicacion del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de

Constitucionalidad.

Expediente niumero 3449-2016, acto reclamado auto dictado por el Juez de primera Instancia Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento de Quiche, mediante el cual admite
la acusacion formulada por el Ministerio Publico y decidio la apertura a juicio del proceso penal
promovido contra el amparista por el delito de asesinato; denuncia violado su derecho de defensa

y los principios juridicos de congruencia y del debido proceso.

La Sala Regional Mixta de la Corte de Apelaciones del departamento de Quiche, constituida en
Tribunal de Amparo analiza lo propuesto por el postulante quien sefiala que no existe congruencia
entre lo intimado en primera declaracion y el hecho formulado en la acusacion, sin haberse
reformado el auto de procesamiento o realizado una ampliacion de su declaracién; la Sala
determina que de conformidad con el articulo 373 del Codigo Procesal Penal la acusacion se puede
ampliar por la inclusion de nuevo hecho o circunstancia en el debate, invoca sentencias de la Corte
de Constitucionalidad que sefiala que si en esa etapa tan avanzada se permite, es posible realizarla
en la etapa intermedia garantizando el derecho de audiencia y defensa del imputado; al determinar
la inexistencia de agravio constitucional declara por notoriamente improcedente el amparo, no
condena en costas al postulante ni impone multa al abogado auxiliante por pertenecer al Instituto

de la Defensa Publica Penal.

La Corte de Constitucionalidad en sentencia de fecha veintidos de marzo del dos mil diecisiete, al
conocer en apelacion considera que debe otorgarse el amparo cuando se advierte la existencia de
violacion al derecho a la tutela judicial efectiva, apreciando que para el caso concreto la autoridad
cuestionada al momento de admitir la acusacion y decretar la apertura a juicio, emite una resolucién
que carece de la debida motivacion y fundamentacion, del andlisis de las actuaciones se puede
determinar que las constancias o actuaciones judiciales son incongruentes con la decision asumida;

por lo que declara con lugar el recurso de apelacion, revoca la sentencia conocida en grado, otorga
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el amparo, restaura la situacion juridica afectada; la autoridad debe emitir nuevo fallo congruente

con lo considerado y las actuaciones judiciales.

Expediente numero 3472-2016, acto reclamado sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia,
Céamara Penal, que declaré improcedente el recurso de casacion, planteado contra el fallo emitido
por la Sala Regional Mixta de la Corte de Apelaciones de Retalhuleu, que acoge recurso de
apelacion especial interpuesto por el Ministerio Pablico contra la sentencia condenatoria dictada
en contra del postulante por el delito de Encubrimiento propio; denuncia violentado su derecho a

la defensa, asi como los principios juridicos del debido proceso y de legalidad.

Al resolver en Unica instancia la Corte de Constitucionalidad, en sentencia de fecha veintidos de
marzo del dos mil diecisiete, considera que no es procedente otorgar el amparo, cuando la autoridad
denunciada declara la improcedencia del recurso de casacion, considerando inexistente el vicio
aducido en el recurso, dictando la resolucion en el ejercicio de su cargo, sin que vulnere la
constitucion y leyes en los derechos que protegen; los argumentos vertidos por la Camara Penal al
resolver el recurso extraordinario de casacion es congruente con las actuaciones y la ley especial,
por no que no se aprecia la existencia de agravio que deba ser resuelto en la via constitucional, al
resolver declara deniega el amparo, no condena en costas al postulante, ni impone multa al abogado
patrocinante, por pertenecer al Instituto de la Defensa Publica Penal.

Expediente numero 3612-2016, acto reclamado sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia,
Camara Penal que declar6 improcedente el recurso de casacion, que, por motivo de fondo,
interpuso el Ministerio Pablico contra sentencia dictada por la Sala Quinta de la Corte de
Apelaciones del ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente en proceso penal que se
juzga a una persona por el delito de Portacion ilegal de armas de fuego de uso civil y/o deportivas;
denuncia violentado los derechos de defensa, a la tutela judicial efectiva, asi como los principios

juridicos del debido proceso y de imperatividad.
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La Corte de Constitucionalidad, al conocer en Unica instancia, dicta sentencia con fecha once de
enero del dos mil diecisiete, sefialando en su consideracion que es procedente otorgar amparo,
cuando la autoridad cuestionada declara improcedente el recurso de casacion, al realizar una
erronea interpretacion de la normativa aplicable a los hechos atribuidos al procesado, emitiendo
una resolucién carente de la debida motivacion, vulnerando la tutela judicial efectiva de la entidad

postulante.

La Corte de Constitucionalidad, realiza un analisis de los hechos formulados dentro del proceso
penal, los coteja con la Ley de Armas y municiones especificamente a los delitos en que podria
encuadrar la conducta del imputado de acuerdo a las circunstancias especificas del caso, al efecto
invoca el contenido del articulo 442 del Cadigo Procesal Penal, que se refiere a los errores juridicos
contenidos en la resolucion recurrida, como el objetivo de conocer en casacion; por lo establece
que sin prejuzgar sobre el asunto de fondo, advierte una indebida fundamentacion de lo resuelto
por la autoridad recurrida, al darse tal falencia se inobserva el articulo 56 de la Ley que regula los
servicios de seguridad privada, debid determinar en el caso concreto si los hechos acreditados ante

el sentenciador son acordes al tipo penal imputado al sindicado.

Concluye que la autoridad reprochada al resolver de la forma realizada, vario las formas del proceso
y vulnero el derecho a la tutela judicial del postulante, por lo que es procedente otorgar la
proteccién constitucional, declarando que otorga el amparo solicitado por el Ministerio Pablico
contra la Corte Suprema de Justicia, CAmara Penal, restaura la situacion juridica afectada y deja en
suspenso en relacién al postulante, la sentencia que constituye el acto reclamado, la autoridad
reclamada debe dictar nuevo fallo, no hace condena en costas procesales.

Expediente nimero 363-2016, acto reclamado sentencia dictada por la Corte Suprema de Justicia,
Céamara penal, que declard procedente el recurso de casacion que interpuso el Ministerio Pablico
contra el fallo que acogio la apelacion especial planteada por el postulante en el proceso penal
seguido en su contra por los delitos de Violacion y violencia contra la mujer; denuncia violentados

el derecho de defensa, asi como el principio juridico del debido proceso.
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La Corte de Constitucionalidad, dicta sentencia con fecha dieciocho de enero del dos mil diecisiete,
conociendo en Unica instancia considera que no es procedente otorgar amparo cuando la autoridad
cuestionada declara procedente el recurso de casacion, actuando en el ejercicio de las facultades
legalmente conferidas; sefiala que del analisis de las constancias procesales y la resolucion
impugnada en inconformidad, no se advierte que exista que concurra vulneracion denunciada por
el postulante, por lo que se extrae que el amparista pretende la revision en la via constitucional de
lo actuado en justicia ordinaria, lo que no es procedente debido a la naturaleza extraordinaria del
amparo, concluyendo que no se han vulnerado derecho constitucional alguno por lo que al resolver
declara deniega el amparo, no hace condena en costas e impone multa de un mil quetzales al

abogado patrocinante.

Expediente numero 3769-2016, acto reclamado sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia,
Camara Civil, que desestimo el recurso de casacion planteado por la postulante contra el fallo
emitido por la Sala Cuarta del tribunal de lo Contencioso Administrativo, dentro de proceso de esa
naturaleza promovido contra el individualizado; denuncia violentados los derechos de defensa,
debido proceso, libre acceso a los tribunales de justicia y tutela judicial efectiva y al debido

principio de seguridad juridica.

La Corte de Constitucionalidad al resolver en Unica instancia dicta sentencia con fecha nueve de
marzo del dos mil diecisiete, considerando que el amparo es improcedente cuando quien lo postula
no aporta argumentos de relevancia constitucion que llevan al Tribunal de esa naturaleza a
demostrar la afectacion a sus derechos fundamentales, del analisis de las actuaciones advierte que
la autoridad recurrida ha actuado en el ejercicio de las facultades legales que le confiere la ley para

aplicacion al caso concreto.

La Corte de Constitucionalidad, al concluir el analisis sefiala que los agravios denunciados carecen
de relevancia constitucional, debido a que se advierte unicamente inconformidad con lo resuelto
en la via ordinaria, siendo incompatible con la accion de amparo, que segun doctrina, ley y criterio
del Tribunal Constitucional no es la naturaleza de la garantia constitucional; el acto reclamado y

sefialado como lesivo se encuentra dentro del ambito del ejercicio de la facultad de la autoridad
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recurrida, sin que se aprecie la vulneracion de derechos fundamentales de la postulante; al resolver
declara negar el amparo solicitado por la Municipalidad de Guatemala contra la Corte Suprema de
Justicia, Cdmara Civil, no condena en costas, ni impone multa al abogado patrocinante por defender

intereses del Estado.

Expediente nimero 3784-2016, acto reclamado resolucion de la Corte Suprema de Justicia, Cdmara
penal, que declar6 improcedente los recursos de casacion por motivo de forma que insté el
postulante y el Ministerio Publico contra sentencia dictada por la Sala Mixta de la Corte de
Apelaciones del departamento de San Marcos, que acogio parcialmente el recurso de apelacion
especial que, por motivo de fondo interpuso el Ministerio Pablico y que modifica el nimero I) del
fallo dictado por el Juez Unipersonal de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el
Ambiente del departamento de San Marcos, declarando al postulante, responsable en grado de autor
de los delitos de Agresién sexual y Maltrato de personas menores de edad, imponiendo por el
primero una pena de prision de cinco afios, inconmutables y por el segundo dos afios también
inconmutables, las que impuestas en concurso real, hacen un total de siete afios de prision
inconmutables; denuncia violentados sus derechos de defensa, presuncién de inocencia, igualdad

y juridicidad, el principio juridico del debido proceso.

La Corte de Constitucionalidad al emitir sentencia en Unica instancia, con fecha uno de febrero del
dos mil diecisiete, se pronuncia en el sentido que no procede otorgar el amparo como proteccion
constitucional, cuando se evidencia en el acto reclamado que la autoridad recurrida, resuelve la
casacion en congruencia con el motivo de fondo invocado, en especial si la autoridad judicial
ordinaria actué de conformidad con las facultades que le otorga el articulo 69 del Cddigo Penal.
Del analisis de las actuaciones el Tribunal Constitucional concluye que la autoridad cuestionada
realiza el anélisis de las constancias procesales, las circunstancias y de la ley y emite una resolucion

acorde a las mismas; limitando su actuar a la facultad que le confiere la ley.
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La Corte de Constitucionalidad, advierte que la pretension del postulante es la revision del anlisis
y las conclusiones que recogen en la resolucién que impugna en la via constitucional, por lo que,
al resolver declara denegar el amparo, no condena en costas al postulante e impone multa de mil

quetzales a la abogada patrocinante.

Expediente nimero 3830-2016, acto reclamado resoluciéon de la Sala Quinta de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Prevision Social, que revocd la dictada por el Juzgado Tercero de Trabajo
y Prevision Social, que declaré con lugar la demanda ordinaria laboral que promovié la particular
en representacion propia y de sus hijos que promovi6 en contra de la Sociedad Andnima; sefiala
violentado los derechos de defensa y libre acceso a Tribunales y dependencias del Estado.

La Corte Suprema de Justicia, CAmara de Amparo y Antejuicio, consideré que se advierte la
inconformidad de la entidad postulante con el acto reclamado, pretendiendo trasladar a la via
constitucional lo resuelto por la Sala jurisdiccional del fuero laboral, la accién de amparo no puede
ser una instancia revisora de lo actuado en jurisdiccion ordinaria, tal y como en diferentes
sentencias la Corte de Constitucionalidad ha resuelto; por lo que al resolver deniega por
notoriamente improcedente el amparo solicitado, se condena en costas al postulante, se impone

multa de mil quetzales al abogado patrocinante.

La Corte de Constitucionalidad, al conocer en apelacion dicta sentencia con fecha diecisiete de
enero del dos mil diecisiete, en la que considera que la proteccion constitucional de amparo no
debe otorgare se, cuando la autoridad reprochada ha actuado conforme las facultades legales y con
ello no ha causado agravio de los derechos constitucionales, esto como consecuencia de la

inexistencia de agravio que reparar en esta via.

La Corte de Constitucionalidad, analiza lo actuado en jurisdiccion ordinaria laboral, tanto en
primera como segunda instancia, determinando que la Sala al conocer en apelacion en especial
declarando el momento en que inicia a correr prescripcion sobre los menores de edad, es el criterio
valorativo e interpretacion legal correcta, haciendo inexistente agravio que haya lesionado los

derechos del postulante; por lo que al resolver declara sin lugar el recurso de apelacion interpuesto
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por el amparista, confirma la sentencia apelada, que implicitamente incluye la condena en costas y

multa respectivamente.

Expediente nimero 3843-2016, acto reclamado resolucion dictada por la Sala de la Corte de
Apelaciones del ramo Penal de Procesos de Mayor Riesgo y de Extincién de Dominio, que declard
sin lugar recurso de apelacion interpuesto contra auto dictado por Juez de Primera Instancia de
Extincion de Dominio, que decretd la medida cautelar de inmovilizacién y embargo sobre bienes
y cuentas bancarias del amparista, a quien se le procesa por los delitos de Asociacion ilicita, Trafico
de influencias, Falsedad ideoldgica y Cohecho activo; denuncia violentados los derechos de

defensa y a la justicia, asi como los principios juridicos del debido proceso y a la accion penal.

La Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio, en sus consideraciones analizé que
de lo actuado en las audiencias y las constancias procesales la autoridad impugnada al emitir el
acto reclamado lo realiza en el ambito de las facultades que le otorga la ley, habiendo razonado
como fundamentacion motivada conforme al articulo 11 Bis del Codigo Procesal Penal, por lo que
se advierte que el amparista pretende que se revise lo actuado por la jurisdiccion ordinaria, no se
aprecia la afectacion de derecho denunciado por la postulante; al resolver declara deniega por
notoriamente improcedente el amparo, no condena en costas al postulante, se impone multa de mil

quetzales al abogado postulante.

En apelacion la Corte de Constitucionalidad, conocer y emite sentencia con fecha veintidos de
febrero del dos mil diecisiete, al considerar que cuando la autoridad recurrida ha actuado dentro
del ejercicio de las facultades que le confiere la ley en casos concretos, no es procedente otorgar el
amparo, esto al no existir agravio de relevancia constitucional ni se ha vulnerado derecho
fundamental alguno, por lo que analizadas las constancias procesales y la confrontacion con la ley
y la resolucion de inconformidad; al resolver declara sin lugar el recurso de apelacion, confirma la

sentencia conocida en grado que incluye los aspectos de las costas y multa consideradas.
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Expediente nimero 4002-2017, acto reclamado sentencia de la Sala Segunda de la Corte de
Apelaciones de Trabajo y Prevision Social, que confirmé la decision del Juzgado Décimo de
Trabajo y Prevision Social del departamento de Guatemala, que declardé con lugar la demanda
ordinaria laboral promovida contra el Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion;
denuncia violentados sus derechos de defensa y los principios juridicos del debido proceso y

legalidad.

En Sentencia de primer grado la Corte Suprema de Justicia a través de la Camara de Amparo y
Antejuicio, considero al resolver que no se aprecia la existencia de agravio en el acto reclamado,
la autoridad recurrida actud dentro del marco juridico que le faculta y con andlisis de sentencias
previas en materia constitucional que los contratos administrativos en el caso concreto de
prestacion de servicios técnicos profesionales, en realidad configuran una relacion contractual de
naturaleza laboral, con todas las ventajas que le incluyen; por lo que la autoridad recurrida ha
actuado en aplicacion correcta de la ley y del criterio jurisprudencial, no existiendo agravio que
deba protegerse a nivel constitucional, por lo que al resolver declara deniega el amparo planteado,
no se condena en costas ni se impone multa a las abogadas patrocinadoras por representar intereses
del Estado.

La Corte de Constitucionalidad, con fecha veinte de noviembre del dos mil diecisiete dicta
sentencia de segundo grado, sefiala que reiteradamente ha emitido criterio en el sentido que es
funcién de la jurisdiccién ordinaria conocer y declarar la existencia de simulacion de contrato, si
concurren o0 no los elementos propios de una relacién laboral, si existe simulacién contractual, en
el caso que el trabajador requiera procede declarar en su favor el pago de prestaciones laborales,

asi como determinar si el despido fue injustificado.

La Corte de Constitucionalidad, concluye que el hecho que lo decidido no favorezca al amparista,
no es motivo de agravio y de vulneracion de derechos constitucionales, por lo que al resolver
declara sin lugar el recurso de apelacién promovido por el Estado de Guatemala postulante y el
Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion tercero interesado, confirma la sentencia

apelada, confirmando de manera implicita el apartado de costas y multa.

105



Expediente numero 4226-2016, acto reclamado sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia,
Cémara Penal, que declaré improcedente el recurso de casacion por motivo de fondo interpuesto
por el postulante contra fallo dictado por la Sala Regional Mixta de la Corte de Apelaciones de
Retalhuleu, que no acogi6 el recurso de apelacion especial que promovid en el proceso penal
seguido por el delito de Agresion sexual; denuncia violentados los derechos de defensa, una tutela
judicial efectiva, al interés superior del nifio y a la accion penal publica, asi como el principio

juridico del debido proceso.

La Corte de Constitucionalidad, al resolver en Unica instancia en sentencia de fecha veintidos de
marzo del dos mil diecisiete, considero que la tutela judicial efectiva exige garantizar decisiones
exentas de arbitrariedad, que este fundamentada en derecho, asi como una motivacion factica y
juridica clara, completa y congruente con el asunto en discusion; cuando la autoridad recurrida en
su decision no analiza los elementos comprendidos en el tipo penal cuya infraccion se reprocha es

procedente otorgar la proteccién constitucional.

Del anélisis de las constancias procesales, leyes y jurisprudencia aplicables al caso concreto, la
Corte de Constitucionalidad, concluye que el proceder en la decision de la autoridad reprochada
vulnerd los derechos denunciados por la institucién postulante, por lo que resulta otorgar la
proteccion que se pretende; por lo que al resolver otorga el amparo, deja en suspenso el acto
reclamado, debiendo emitir nueva sentencia contemplando lo considerado por el Tribunal

Constitucional, no condena en costas.

Expediente nimero 4262-2016, acto reclamado resolucién dictada por Juez Séptimo de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente del departamento de Guatemala,
mediante el cual dispone no entrar a conocer la solicitud de reforma de auto de procesamiento y
revision de medida de coercion solicitada por los ahora postulantes en su calidad de imputados
dentro del proceso penal por el delito de Plagio o secuestro; denuncian violentados los principios

juridicos del debido proceso y seguridad juridica.

106



La Sala de la Corte de Apelaciones del ramo Penal d Procesos de Mayor Riesgo y de Extincion de
Dominio constituida en Tribunal de Amparo, consider6 que advierte que los amparista
incumplieron el presupuesto procesal de definitividad considerado como fundamental y basico para
la procedencia de la garantia constitucional del amparo, sustentando esta decision en jurisprudencia
de la Corte de Constitucionalidad en ese sentido, debido a la existencia de medios de impugnacion
que se encuentran regulados en jurisdiccion ordinaria, los cuales no han sido utilizados por el
amparista; por lo que al resolver declara deniega el amparo pretendido, no hace condena en costas

ni impone multa.

En apelacion de amparo, la Corte de Constitucionalidad en sentencia de fecha diecisiete de mayo
del dos mil diecisiete, al entrar a considerar estima que la proteccion del amparo debe otorgarse
cuando del estudio del acto reclamado se aprecie la vulneracion al articulo 11 Bis del Cddigo
Procesal Penal, mientras la resolucion atacada no contenga la motivacion que requiere toda
resolucion judicial, de igual manera el juez reprochado no resolvié en orden cronolégico las

solicitudes de los sujetos procesales.

De las actuaciones procesales la Corte de Constitucionalidad, aprecia que la solicitud de audiencia
de reforma de auto de procesamiento fue solicitada oportunamente e incluso sefialé dia y hora para
su conocimiento, sin embargo, su negativa a atender a lo peticionado, constituye una variacion de
las formas procesales, no le asiste razén a la autoridad reprochada, que argumenté que ya se habia
formulado acusacién por lo que existia impedimento para conocer la solicitud de reforma de auto
de procesamiento, sin analizar el orden cronoldgico de las solicitudes; concluyendo que la
autoridad recurrida, si conculcé derechos de los postulantes, evidenciandose inobservancia del

articulo 11 Bis del Codigo Procesal Penal.

Al resolver la Corte de Constitucionalidad, considera que la proteccion pretendida a traves de la
accion de amparo, es procedente a efecto que la autoridad recurrida emita una resolucion
debidamente fundada y congruente a lo considerado en materia constitucional; declarando con
lugar el recurso de apelacidn interpuesto por los amparista, otorga el amparo contra el Juez Séptimo

de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de Guatemala, restaura la

107



situacion juridica afectada, deja en suspenso el acto reclamado, no condena en costas a la autoridad

impugnada.

Expediente nimero 4378-2016, acto reclamado resolucién de la Corte Suprema de Justicia, Camara
penal, que rechazo el recurso de casacidn por motivo de forma, interpuesto por el postulante, contra
el fallo que no acogid el recurso de apelacion especial dentro del proceso penal tramitado contra el
procesado penalmente por los delitos de Violencia contra la mujer en sus manifestaciones fisica y

psicoldgica; denuncia violentados su derecho de defensa y el principio juridico del debido proceso.

La Corte de Constitucionalidad, conociendo en Unica instancia al emitir sentencia con fecha trece
de junio del dos mil diecisiete, considera que no existe violacion a derecho constitucional alguno
cuando la autoridad cuestionada rechaza el recurso de casacion interpuesto por el postulante, al
advertir que su planteamiento no cumplia con los requisitos necesarios para su admisibilidad; la
Corte, del analisis de las constancias procesales y confrontando el escrito de interposicion, el previo
impuesto y el escrito de subsanacion, llega a la conclusién que el postulante no supero las
deficiencias detectadas por la autoridad reprochada, llevando a la autoridad recurrida a

imposibilidad de admision del recurso extraordinario.

Por lo anterior, la Corte de Constitucionalidad, al determinar la procedencia de la proteccion
constitucional determina que la autoridad impugnada y el acto reclamado se encuentra ajustado a
derecho, es decir la primera actud dentro del ejercicio que le faculta la ley y el segundo no causa
agravio de naturaleza constitucional; al resolver declara denegar el amparo solicitado por el
Ministerio Publico, no condena en costas ni impone multa a la abogada patrocinante en aplicacion

del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Expediente nimero 4689-2015, acto reclamado auto emitido por la Corte Suprema de Justicia,
Camara Penal, que rechazo in limine el recurso de casacion que, por motivo de forma, insto la
amparista contra la decisién de la Sala Sexta de la Corte de Apelaciones del ramo Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de Coban, Alta Verapaz, porque no acogio la

apelacion especial que, por motivos de forma, interpuso contra el fallo absolutorio dictado por el
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Tribunal de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el ambiente del municipio de Salaméa
del departamento de Baja Verapaz, dentro del proceso penal incoado contra el procesado
penalmente, por la comision del delito de Asesinato; denuncia violentado el derecho de defensa,

del debido proceso, a la tutela judicial efectiva, de acceso a la justicia y de seguridad juridica.

La Corte de Constitucionalidad al emitir sentencia en Unica instancia con fecha trece de marzo del
dos mil diecisiete, considera que no admitir el recurso de casacién, con fundamento en la
inviabilidad debido a la imposibilidad de invocar estos submotivos contra sentencias de apelacion
especial, viola el derecho de acceso al recurso, criterio sustentado en doctrina legal debidamente
registrada; e invocando el articulo 42 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de
Constitucionalidad, que faculta extender la interpretacion de la Constitucion, debe privilegiarse el

derecho de recurrir de las partes.

Ademaés advierte que la Camara Penal de la Corte Suprema de Justicia, para rechazar la casacion
por motivo de forma, con base en el submotivo de procedencia contenido en el articulo 440,
numeral 2) del Cddigo Procesal Penal, sustentd su decision en que no podia proceder a conocer el
fondo del recurso, tomando en cuenta que el sub motivo invocado es inviable cuando la sentencia
impugnada en casacion deviene de un recurso de apelacion especial, en virtud del principio de
intangibilidad de la prueba contenido en el articulo 430 del Cddigo Procesal Penal, la Sala de
Apelaciones, al conocer el recurso y dictar sentencia, tiene prohibido hacer mérito de la prueba y
de los hechos que se declararon como probados por parte del Tribunal de Sentencia conforme a las

reglas de la sana critica razonada.

La Corte de Constitucionalidad, estima que, si la autoridad recurrida establecid la existencia de
falencias en la interposicion del recurso extraordinario, debid aplicar el articulo 399 del Cédigo
Procesal Penal, imponiendo un plazo razonable para que subsane las deficiencias; concluye que
ante el agravio constitucional, procede otorgar la proteccion constitucional, para que la autoridad

recurrida emita nuevo pronunciamiento, conforme a lo considerado.

109



Capitulo VII

La multa, sus efectos ante la improcedencia de la accién de amparo

De la informacion obtenida de la pagina oficial de la Corte de Constitucionalidad, se puede

establecer que la muestra tomada y consistente en cincuenta sentencias emitidas durante el afo

2017, se resolvid de la siguiente manera otorgd la proteccion constitucional en catorce casos, en

treinta y seis reclamos de proteccion no se otorgé por diferentes motivos.

En las treinta y seis sentencias emitidas, que la Corte de Constitucionalidad dispone no otorgar la

proteccion constitucional, en relacion a la imposicion de multas, el Tribunal Constitucional decide

de la siguiente manera:

a)

b)

La Corte de Constitucionalidad en diez sentencias en donde no otorga el amparo amplio el
contenido del articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de
Constitucionalidad, al considerar que los abogados representan intereses del Estado de
Guatemala, en el sentido de que no impone multa porque el abogado representa intereses
publicos, se deduce que en caso el accionante fuere un particular la multa se hubiera
impuesto, no imponiendo multa, ante la negativa a otorgar amparo.

La Corte de Constitucionalidad, al dictar nueve sentencias que deniega el amparo, aplico el
articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, no impone
multa por mandato expreso de ley, se deduce que en caso el accionante fuere un particular
la multa se hubiera impuesto; al efecto seis acciones de amparo fueron interpuestas por
abogados que pertenecen al Instituto de la Defensa Publica Penal y tres acciones de amparo
interpuestas por abogados representantes del Ministerio publico.

La Corte de Constitucionalidad, al dictar dos sentencias que deniega el amparo no la impone
a pesar de no otorgar la proteccion constitucional, sin embargo, la Corte, en ejercicio de su
facultad discrecional que le otorga la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de
Constitucionalidad decide no imponer multa al abogado patrocinante, atendiendo a que el

interponente lo hace fundado en jurisprudencia del tribunal.
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d)

f)

9)

La Corte de Constitucionalidad al declarar sin lugar el recurso de apelacién, confirma la
sentencia apelada, negando la proteccién constitucional, no impone la multa al abogado
director y patrocinante de la juridicidad, porque le resulta evidente que el postulante
amparista, actua de buena fe.

La Corte de Constitucionalidad, al conocer la accion constitucional de amparo, del analisis
de las actuaciones, concluye que no se agoto el presupuesto procesal de definitividad, en
consecuencia, velando por el debido proceso y el derecho de defensa de las partes, en
especial del interponente, en doce sentencias declard desestimar el amparo, y habilitar los
plazos legales correspondientes, para el caso que el interesado dese interponer el recurso
idéneo, no impone multa.

La Corte de Constitucionalidad, en once sentencias deniega la proteccion constitucional, y
de forma motivada impone multa al abogado patrocinante encargado de la juridicidad de la
accion de amparo, fijando un plazo de cinco dias para que la misma se haga efectiva en la
Tesoreria de dicho Tribunal Constitucional, impone la multa al abogado por representar
intereses particulares y en cumplimiento de la ley de la materia.

La Corte de Constitucionalidad, en catorce sentencias emitidas, otorga la proteccion
constitucional, declarando con lugar el amparo, razén suficiente para que no sea procedente
la imposicién de multa; se puede establecer que del analisis de las sentencias en relacion a
los efectos especificamente vinculados con la multa existe una tendencia o patrén de acudir
a la via constitucional, aun se tengan fallos con la expresion del criterio del Tribunal

Constitucional.

Segun la informacion descrita tanto en el andlisis general como en el consolidado anterior, se pudo
establecer, que la Corte de Constitucionalidad, en relacion a la imposicion de la sancién econémica
regulada en el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, de

manera fundada, establece parametros de aplicacion, se puede establecer que:

a) No impone multa si el abogado representa a instituciones del Estado de Guatemala,
seflalandolos como intereses publicos, que en su caso hubieren sido particulares, si hubiere

impuesto la multa;
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b) No impone multa, si el abogado representa al Ministerio Publico, al Instituto de la
Defensa Publica Penal, aplicando el contenido del articulo 48 de la misma ley, que dispone
que dichos abogados se encuentran exentos de sancion por representar a las mencionadas

instituciones;

c) No impone multa, porque el Tribunal determina que el postulante lo hace, invocando
jurisprudencia, que lo hacia creer que obtendria el fallo, es decir la proteccién

constitucional;

d) no impone la multa si el Tribunal infiere que el postulante actla de buena fe, o bien se

declara desestimado el amparo intentado; y

e) dispone imponer la multa respectiva, porque el abogado representa intereses particulares,
lo que resulta interesante en esta Gltima variable es el hecho que la Corte no en todos los
casos fija un plazo para que se haga efectiva la multa ante la Tesoreria de la Corte de

Constitucionalidad.

Resulta interesante que, de las cincuenta sentencias analizadas, treinta y seis sentencias han
declarado improcedente la accion de amparo intentada, de las treinta y seis sentencias negativas,
en dos no imponen multa por invocar jurisprudencia, quedando treinta y cuatro sentencias en que
el Tribunal Constitucional si hubiera impuesto la multa, para el caso que en todos se hubieran

representado intereses particulares.

También es necesario sefialar que en diecinueve acciones de amparo en que no se ha otorgado la
proteccion constitucional, han existido fallos reiterados inclusive jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, que han resuelto casos similares y a pesar de ello se intenta la accion constitucional
y no fue impuesta multa por tratarse de abogados que representan a instituciones del Estado de

Guatemala.
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Motivos de admision o rechazo de la accion de amparo

En relacion a los motivos, por los cuales se rechaza la accion de amparo en la muestra de sentencias
analizadas y que corresponden al afio dos mil diecisiete, y respaldan la opinidn del ex magistrado
Presidente de la Corte de Constitucionalidad De Mata, José (2014) cuando senala que: “en los
primeros 20 afios de funciones la CC se recibia un promedio de 1 mil amparos al afio; mientras que
ahora, que es el afio 32, se reciben unos 7 mil amparos anualmente”, la posicion del entonces
presidente de la Corte, al analizar la muestra de las sentencias del afio dos mil diecisiete, se
desprende gque el mayor porcentaje de solicitudes de proteccidn constitucional, han sido rechazadas
por no existir agravio, 0 no cumplir con el requisito formales de temporalidad, definitividad y

legitimidad, tal y como se refleja en el siguiente cuadro:

Motivos de admision o rechazo de la proteccion constitucional

Declar6 improcedente las acciones de amparo, por

no existir agravio

2 Declaré improcedentes las acciones de amparo, | 1 2%

por No ser una instancia revisora

3 Declaré improcedentes las acciones de amparo, | 9 18%

por no existir definitividad

4 Declard procedente las acciones de amparo, | 14 28%
otorgaron la tutela constitucional
Total, de sentencias de la Corte de |50 100%

Constitucionalidad analizadas
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Las acciones constitucionales denegadas superan en aproximadamente el doble a las acciones que
otorgan la proteccion constitucional pretendida, representan el setenta por ciento, por lo que se
deduce que no existe agravio es decir que no se ha amenazado o violentado ningun derecho
fundamental, o la Corte estimd que no es una instancia de la justicia ordinaria en este caso, el
Tribunal Constitucional aplico el contenido del articulo 211 de la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala.

Como quedo asentado, las sanciones que debe imponerse a quien litigue de esta manera, estan
reguladas para imponerse al abogado director de la accion de amparo, debido a que la ley de la
materia establece obligatorio que un abogado, colegiado activo, auxilie la peticion, y es obvio que
corresponde a este profesional el analisis y pertinencia de plantear o acudir en amparo ante los
tribunales constitucionales y no a quien se sefiala como sujeto activo analizar y ver la pertinencia
de la misma, como lo reglamenta el acuerdo 1-2013 de la Corte de Constitucionalidad, en su
articulo 10 literal c), que sefiala como requisito para la procedencia a tramite del amparo, el nombre
del o de los abogados colegiados activos que patrocinan la accion, asi como el nimero de colegiado

de cada uno de ellos.

El caracter extraordinario de la accion de amparo, conforme esté legislado procede segun el articulo
8 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, contra amenaza o violacién
a derechos fundamentales, restaurando el imperio de los mismos; al legislar una sancion cuando el
amparo interpuesto sea frivolo o notoriamente improcedente tal y como lo contempla el articulo 46
de la ley precitada, esta debe ser impuesta al abogado que en su calidad de profesional del derecho,
conocedor a profundidad del mismo, ha orientado, asesorado y auxiliado a una persona que tiene
la conviccion de que se le esta causando agravio en sus derechos, y como resultado el profesional

no le orienta en la forma correcta.

La multa tiene como objetivo ser disuasiva, motivadora y coercitiva, tomando en cuenta que no
disuade al abogado a intentar la accién de amparo si no procede, no le motiva a especializarse en
justicia constitucional para abogar por los derechos de sus patrocinados, en este sentido la multa

contenida en el articulo 46 de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, no
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cumple con su objetivo; consta en los registros de la Corte de Constitucionalidad (2018), en donde
se informa que un solo abogado tiene registro de multa por un total de Q.102,250.00 el siguiente
abogado Q.72,800.00., el listado estd conformado por tres mil doscientos cuarenta y ocho
profesionales del derecho, y el monto total de multa impuesta es de nueve millones once mil

seiscientos cincuenta y seis quetzales con treinta y cuatro centavos (Q.9,011,656.34).

Reforma de la multa como efecto de la accién de amparo

En la historia reciente de Guatemala, en el afio 2017, aparece una propuesta relacionada con
reformar la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, la que es presentada por
el sector Justicia encabezado por la Comision Internacional contra la Impunidad —CICIG- (2017),
para efectos de estudio, se ha tomado lo relacionado con el articulo 46, el que pretende reformar a

través del articulo 15 de la propuesta.

Esta agrupacion en la propuesta de reforma, cuando se refiere a las multas, al justifica modificar
los supuestos contenidos en el articulo 46 de la ley de la materia, indican que el objetivo es

fortalecer el sistema sancionatorio, sefialando que:

Con el fin de disuadir la préactica del litigio malicioso y de actualizar el contenido de la ley,
en la propuesta se modifican todos los articulos que contienen disposiciones sobre multas.
Los montos dejan de ser cantidades fijas y pasan a contemplarse en base a salarios minimos
vigentes para las actividades no agricolas. Lo anterior también permitird que los montos a
imponer guarden relacion con la realidad socio- econdémica del pais.
La justicia constitucional, debe ser motivada de manera excepcional cuando impera el Estado de
Derecho Constitucional, sin embargo, en el momento en que la autoridad excede el limite de su
autoridad, amenazando o violentando derechos fundamentales, debe acudirse a buscar proteccion

constitucional, ademas de los requisitos formales establecidos en la ley de la materia, debe ser

planteada de manera que el profesional del derecho, le garantice calidad profesional a su
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patrocinado, presentando un escrito que contenga la accion de amparo, y que la misma se plantee
con técnica, invocando correctamente la ley infringida, sefialando el agravio que constituye la
violacion a derechos fundamentales, obviamente individualizando el acto reclamando como acto

de autoridad y la forma en que debe ser restaurada la situacion juridica infringida.

Al cumplir con dichos requisitos el abogado asesor ademas de tener un objetivo claro y definido,
un escrito inicial que se avizore exitoso ante el Tribunal Constitucional, en caso contrario, se tendra
la certeza de una sancion econdmica o bien del Tribunal de Honor del Colegio de Abogados
dirigida a limitar el abuso del amparo, especialmente cuando no existe motivo de procedencia del

amparo.

Tomando en cuenta lo expresado anteriormente, se considera prudente que, en los estudios
Universitarios, en las carreras de ciencias juridicas especificamente a nivel de Licenciatura, en los
cursos especializados en materia constitucional, se enfatice en relacién a los agravios y motivos de
procedencia de amparo, diferencias entre derechos fundamentales y garantias constitucionales,
para acudir con eficacia en proteccion dentro de la justicia constitucional, en especial lo relacionado

a la accion de amparo.

La propuesta de reforma que hace el colectivo del sector justicia, y que se considera viable, en
relacién a la multa, contempla que el tribunal al emitir sentencia, debera pronunciarse en resolucion
fundada, que explique sus motivaciones, sobre si el amparo interpuesto es frivolo o notoriamente
improcedente, en cuyo caso, ademas de condenar en costas, sancionara al abogado de la siguiente

forma:

a) En relacion a la sancion econémica y su reincidencia, se contemplan tres situaciones e

impondra:
1) Multa equivalente a dos salarios minimos vigentes para actividades economicas no
agricolas a la fecha de la imposicion; 2) Si el abogado fuere sancionado nuevamente en el

mismo caso, multa equivalente a cuatro salarios minimos vigentes para actividades
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economicas no agricolas a la fecha de la imposicion; y, 3) En caso de reincidir una tercera
vez, multa equivalente a seis salarios minimos vigentes para actividades econémicas no
agricolas a la fecha de la imposicion y certificacion de lo conducente al Tribunal de Honor
del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, para que inicie el proceso respectivo
por violacion al Cédigo de Etica Profesional.
b) Respecto al incumplimiento de pago de la multa, su forma de cobro e inhabilitacion, se propone
que:

1) Las certificaciones de las sentencias o autos, en las que conste el monto de lo adeudado y
los numeros de expediente en los que se impuso las multas, tendran calidad de titulo
ejecutivo y podran ejecutarse judicialmente por la via de lo econémico activo. 2) Los
abogados que no cumplan con hacer efectiva la sancion de multa impuesta, seran
inhabilitados para ejercerla abogacia en el &ambito de la jurisdiccidn constitucional; 3) Para
este efecto la secretaria de la Corte de Constitucionalidad elaborara la lista de abogados
insolventes, la que se publicara en el diario oficial y en su sitio electrénico, remitiéndola
ademas al Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala para los registros personales de

los abogados.

c) Se propone como tramite para la rehabilitacion del abogado ya solvente, que:
La constancia de pago de las multas, presentada a la Secretaria de la Corte de
Constitucionalidad hara meritoria la inmediata rehabilitacion para ejercer la abogacia en
materia de jurisdiccion constitucional. Esta Secretarfa realizara las notificaciones que

correspondan.
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Debe considerarse la posibilidad de establecer en la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de
Constitucionalidad y desarrollarlo en las leyes ordinarias también, que todo ejercicio de autoridad
para la persona que ostenta un cargo que implique la toma de decisiones, para que sea mas eficiente
el control de constitucionalidad y convencionalidad; se establezcan advertencias legales que
incluyan pardmetros de responsabilidad, administrativa, civil y penal, contra quien ha emitido un
acto reclamado en justicia constitucional y de llegarse acreditar la misma a través de la proteccién
requerida, graduando la sancion de acuerdo a la gravedad del agravio, llegando al nivel en que el
agravio sea irreparable de otra manera; constituyéndose en un mecanismo de control constitucional
anticipado, en el cual la autoridad que normalmente es reclamada en amparo, esta anticipadamente
advertida de sus responsabilidades para el caso de violentar derechos fundamentales de una

persona, haciendo mas efectivo el Estado de Derecho Constitucional.
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Conclusiones

Al finalizar la investigacion documental, del analisis de las sentencias emitidas durante el afio dos
mil diecisiete por la Corte de Constitucionalidad, especificamente la muestra obtenida consistente
en cincuenta pronunciamientos, se establecié que la multa contenida en el articulo 46 de la Ley de
Amparo, exhibicion Personal y de Constitucionalidad, no es una sancién disuasiva para que se deje
de la accion de amparo cuando es evidente que no procede, no es motivadora para especializarse
en justicia constitucional o coercitiva debido a su naturaleza econdmica no se encuentra ajustada a
la realidad socioecondmica de la Republica de Guatemala, por lo que no disuade el intento y litigio

evidentemente improcedente de la accion de amparo.

Tomando en cuenta que se establecié que, en las sentencias analizadas, la multa es uno de los
efectos del pronunciamiento emitido por el Tribunal Constitucional, en especial cuando es
declarada improcedente la accion de amparo y se impone al abogado que patrocina intereses
particulares; asi mismo de la muestra analizada consistente en cincuenta sentencias, en treinta y
seis se declar6 improcedente la accion de amparo que se intento, de estas en once fallos impone la
multa al abogado patrocinante porque representa intereses particulares.

En diez sentencias que deniega la proteccion constitucional intentada, el Tribunal Constitucional
razona que no impone multa porque el abogado representa intereses del Estado de Guatemala,
aplicando extensivamente el articulo 48 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de
Constitucionalidad, y en aplicacion directa del citado articulo, en nueve sentencias tomé en cuenta
que los abogados en tres acciones representan al Ministerio Publico y en seis al Instituto de la
Defensa Publica Penal, en ambas situaciones se deduce que si el abogado hubiere representado

intereses particulares, se impondria la multa correspondiente.

Ante la interposicion de acciones de amparo, las sentencias que deniegan la proteccion
constitucional es el porcentaje mayor, se estima que es procedente reformar el articulo 46 de la Ley
de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, a efecto de que la multa se traduzca en
una sancion que se adecue a la realidad econémica nacional y que el profesional de derecho que
patrocina interesas particulares, sea responsable desde el aspecto ético ante su cliente y el Tribunal
de Honor del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala.
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